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gt Magyarorszag kornyezeti dllapota

Amikor a Vidékfejlesztési Minisztérium megkapta a kornyezetvédelmi tigyekkel kap-
csolatos kormdnyzati feladatokat, nem csupan bizalmat, hanem hatalmas felel6sséget is
kapott Magyarorszag Kormanyatol.

A tiszta levegd és ivoviz, az egészséges kornyezet, a gazdagon termd foldek a jo életmindség
legfobb bastyai. Meggy6z6désem, hogy ezek megdrzése az emberiség egyik legnemesebb
feladata. Ha ezt a munkat becsiiletesen végezziik, akkor nyugodt szivvel hagyhatjuk
orszagunkat az utokorra, hiszen szeretteink szamara élheté otthont garantélunk. Ebben a
feladatban a kormanyzatra és a tudomanyos vildg képviselSire egyarant nagy szitkség van,
hiszen korszert intézkedések csak hatékony egyiittmiikodéssel valosulhatnak meg.

A Magyar Kormany kivald tdmaszra lelt a Nemzeti Kornyezetiigyi Intézetben, ahol at-
fogd szakmai munka folyik a kornyezetvédelem minden teriiletén. A Kornyezeti Muta-
tokat Osszefoglalo kiadvany olyan nélkiilozhetetlen informacidkat tartalmaz, amelyek
orszagunk életének szinte minden szegmensét érintik. Olyan adatokat, tendenciakat és
irdnyokat mutat be, amelyekkel felvértezve korszer( és hiteles ismeretekkel gazdago-
dunk. Egy olyan olvasményt tart a kedves Erdekl6dé a kezében, amely hosszt munka
eredménye. Tartalmanak megbizhatdsdgat pontos mérések, adatbazisok és komoly ku-
tatdsok biztositjak.

A tudomadnyos élet kiilonos jellemz6je a folytonos fejlédés és véltozas. Egy-egy jobb
modszer segitségével barmikor korrigalhatjuk, vagy akar jra is alkothatjuk ismereteinket.
Az egészséges kornyezet azonban nem teremthet$ Gjra. Annak megévésa az emberiség
mindenkori felel¢ssége. Ehhez a faladathoz nyujt szimunkra nélkiilozhetetlen segitséget
ez a kiadvany.

Budapest, 2013. december 13.

Dr. Fazekas Sandor
vidékfejlesztési miniszter




Magyarorszag kérnyezeti allapota

El6szo6

A kornyezet allapotara vonatkozd tdjékoztatds igénye napjainkban alapvetd elvarassa
valt. Az adatok ismerete és a rendszerszemlélet megkonnyiti kornyezettudatos életmod és
a természet szeretetének elsajatitasat, emiatt a jogszabalyok altal eléirt feladatokon tul
ismeretterjesztd, tudomanyos, szakmai kiadvanyok megjelenése is segiti kornyezetiink és
természetiink védelmét.

Hazank kornyezeti mutatdirdl az elsé 6sszefoglalas 1994-ben jelent meg a kornyezetiigyi
tarca gondozasdban. Az azota eltelt idszakban szamos hasonld témdja kiadvany is latott
napvilagot, tobbek koézott az OECD kérnyezetallapot-értékelési modellje alapjan, vagy
egyes kulcsfontossagi mutatdk véltozasanak kivonataként.

A Vidékfejlesztési Minisztérium hattérintézményeként mikod6 Nemzeti Kornyezetiigyi
Intézet munkatarsai altal 6sszeallitott kiadvany egy hianypotlo esszé, amely a kornyeze-
tiinket, természetiinket leird, elérheté adatbazisokon feliil kitekintést tesz bolygonk élla-
potdra is, amelyek befolyasoljak, befolyasolhatjak sztikebb patriank allapotat is.

Ajanlom e konyvet minden honfitairsamnak, aki felel3sséget érez a természet megvédésé-
ért és kornyezetiink allapotaért.

Budapest, 2013. december 13.

Dr. Illés Zoltan
a Vidékfejlesztési Minisztérium
koérnyezetiigyért felelés allamtitkara




gt Magyarorszag kornyezeti dllapota

Bevezet6

A kornyezetvédelem kifejezés haszndlata sordn a legtobben elfeledkeznek arrol, hogy
a kornyezetiink védelmével valéjaban 6nmagunkat, az emberi fajt védjiik. A természe-
ti értékek nem allandoéak; valtoznak, és e véltozast kiilsé-belsé folyamatok idézik el6.
A fenntarthaté fejlédés fogalma a kornyezet reziliencidjat, azaz stressztiird-képességét
is figyelembe veszi. Azért, hogy ez a gyakorlatban is hasznalhat6 fogalom legyen, is-
merniink kell kérnyezetiinket. Kiadvanyunk ezt a cél szolgélja.

A tudomdnyos szempontokat szem elétt tartva bemutatjuk a kiilonb6z6 kornyeze-
ti elemek allapotat, véltozdsait, tendencidit és ezeket értékeljiikk azokban az esetekben,
ahol az id6sorok vizsgélatainak eredményei ezt lehetévé teszik. Az elemeket olyan ha-
zai kornyezetiigyi témak koré csoportositottuk, amik a legjelent6sebb folyamatokat
vagy hatotényezdket foglaljak 0ssze. Az antropogén tevékenységek és szennyezdanya-
gaik meghatarozzak a levegé mindségét, az éghajlatunkat, hatassal vannak a fajok sza-
mara, élettevékenységiikre és életteriikre. A hazai hulladékkezelési eljarasok fejlodé-
se csokkentette a hulladékok éltal okozott kornyezetterhelést, ugyanakkor még mindig
sok a kihasznalatlan lehetéség ezen a teriileten. Fontos cél, hogy a hulladékgazdalkodds
nyersanyag-gazdalkodassa valjon. Népességiink valtozasa és a betegek szama erdsen
Osszefiigg a kornyezetmindséggel. Az elmult években, Hazankban nagyon jo eredmé-
nyeket értiink el a csatorndzottsag és a tiszta ivovizzel vald ellatottsag tekintetében. Jol
ismerjitk természeti er6forrasainkat; a jové generacioira vald tekintettel ezek felhaszna-
lasat csokkenteni igyeksziink, és ezzel parhuzamosan toreksziink novelni felhasznald-
suk hatékonysdgat. Uj uton indultunk el - a fenntarthatésag felé.

A kiadvanyban 2012. december 31-ig rendelkezésre all6 adatokat hasznaltunk, amely
adatok egy része éves, egyes esetekben sokéves atlagokat is felolel.

Az idén megrendezett Budapesti Viz Vilagtaldlkozé tapasztalatait a kovetkezd évi kiad-
vanyunkban, fejtjiik ki, amiben a viz, mint kozponti téma fog szerepelni.

A Nemzeti Kornyezetiigyi Intézet 2014-ben, kornyezettudatos szemléletformalast cél-
z6 munkdja részeként elkészitett egy anyagot, amiben bemutatja ,,az utolsé magyar po-
lihisztor”, Herman Otté életét, tudomanyos eredményeit és sokszinli munkdssagat. A
természettudds, néprajzkutato, nyelvész, régész és politikus olyan ember volt, akire az
egymast kovet$ generaciok és politikai erok egységesen és biiszkeséggel tekintenek. Fel-
vidéki német szdrmazasu volt; nevét honositotta és magat egész életében magyarnak
vallotta. A madarak hasznarol és kdrardl irt ,enciklopédidjabol” gyerekek tanultak ol-
vasni évtizedeken 4t. Elméletét a Karpat-medencében egykor 1é- -

tezett 6skori kulturdrdl haléla utén igazolték. Elete és munkdssiga
a legjobb példdja annak, hogy tobb teriilettel foglalkozni nem szé-
gyen és feliiletesség, hanem érdem és nyitottsag a sokrétii tapasz-
talatok megszerzése irdnt.

A kiadvanyt Herman Otténak, az utolsé magyar polihisztor em-
1ékének ajanljuk, halaldanak 100. évforduléja alkalmabol.

Dr. Bicz6 Imre Laszld
a Nemzeti Kornyezetiigyi Intézet f6igazgatoja
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Il. fejezet
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II.1. Az liveghazhatas

A Fold éghajlati folyamatait kiils6 tényezék
és az éghajlati rendszer belsé folyamatai is
befolyasoljdk. Onmagéban a felmelegedés
jelensége természetes folyamat. Ugyanak-
kor az ENSZ klimavéltozassal foglalkozo
kormanykézi bizottsiganak (Kormanyko-
zi Eghajlatvéltozési Testiilet) 6tddik jelen-
tése ,,majdnem biztos” kategoridba sorolja,
hogy a globalis felmelegedés ilyen gyors tite-
me antropogén tevékenységek kovetkezmé-
nye. Ezek miatt a légkorben folyamatosan
né az un. iveghdzgazok koncentracidja, ami
tovabb néveli az tveghdzhatast. A mérési
adatsorok alapjan (IL.1. abra) az atlaghémér-
séklet tulzottan gyors emelkedése figyelhetd
meg, ami olyan kornyezeti, éghajlati valtoza-
sokat eredményez, amikkel az emberiség a
sajat fennmaradasat veszélyezteti.

korrel rendelkezé bolygén megfigyelhetd;
enélkiil joval hidegebb lenne a f6ldi éghaj-
lat is. A hémérsékletemelkedést az okozza,
hogy a Napbol sugarzas formajaban érkezd
hé a Fold légkorében megreked. Ugyanis a
Napbol érkez6 fény rovid hullimhossza, ez
éri el a légkoron keresztiil a felszint. A ta-
laj dltal elnyelt fényenergia azonban hosszt
hullamhosszon (infravords tartomanyban)
sugarzodik ki, ezt viszont bizonyos gazok
molekulai elnyelik. Azokat a gazokat, amik
ilyen médon hozzajarulnak az tiveghazha-
tashoz, tiveghazhatasu gazoknak hivjuk.

A felmelegedés sebessége olyan gyors,
hogy szamos faj képtelen alkalmazkod-
ni és Uj élohelyeket taldlni. Egyre stirtibbé
valnak a szélsGséges idGjarasi jelenségek és
kornyezeti katasztrofak (pl. gleccserek visz-
szahuzéddsa, vizszintemelkedés). Ennek
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I11. dbra. A globdlis felmelegedés titeme (Forrds:
National Aeronautics and Space Administration —
Goddard Institute for Space Studies)

Az iveghazhatds a felmelegedéshez ha-
sonldan természetes jelenség. Szamos lég-

egyik el6idéz6i azok az antropogén tevé-
kenységek, amik kovetkeztében iiveghdz-
hatdst okoz6 gazok keriilnek a légkérbe.



I1.2. Uveghazhatasu gazok

Az 1997-ben aldirt Kiot6i jegyzékonyv
hat tiveghazhatdsu gaz, illetve gdzcsoport
egylittes nett6 kibocsatdscsokkentésére al-
lapit meg kotelezettséget. Ez a hat tiveg-
hézhatast gazcsoport a szén-dioxid, a me-
tan és a dinitrogén-oxid, emellett még
kiemelend6ék a fluorozott szénhidrogének
(HFC-k), a perfluorkarbonok (PFC-k) és
a kén-hexafluorid (SF;). Az iiveghdzhatasu
gazokat a felmelegedésre gyakorolt hatasuk
(GWP?) alapjan egységes modszerrel kell
osztalyozni és a kibocsitott mennyiségii-
ket megallapitani, de figyelembe kell ven-
ni az adott gaz légkori tartozkodasi idejét
is. A HFC és PFC vegytiletcsoportok tag-

II. fejezet

C Eghajlatvéltozas

vizgdz, a halonok, az 6zon és egyéb klor-
fluor-karbon vegyiiletek (CFC). Az utébbi-
ak raadasul az 6zon bomldsaért is felel§sek.

II.1. tabldzat. A legfontosabb Uveghdzhatdsu gézok
GWP értékei (Forras: IPCC Fourth Assessment Report:
Climate Change 10 /AR4/)

Szén-dioxid 12
Metdn 13
Dinitrogén-oxid 14
Kén-hexafluorid 15

Magyarorszagon a hdarom legfontosabb
tiveghdzhatasi gz kibocsatasa az elmult
husz évben csokkent (I1.2. dbra).
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I1.2. dbra. Hdrom legfontosabb (iveghdzhatdsi gdz
kibocsdtdsa (Forrds: KSH)

jainak GWP értéke a szén-dioxidénak alta-
laban tobb ezerszerese. Ezeken kivill még
szamtalan gaz és nem csak gaz képes a hét
a leveg6ben elnyelni és visszasugdrozni; a

11.2.1.N,O

Ahogy az alabbi IL3. abra mutatja, a
dinitrogén-oxid f6bb kibocsatéja a mezd-
gazdasag (65%, elsésorban a mitragya), a
feldolgozoipar (12%) és a haztartas (12%).

1 Globdlis felmelegedési potencial (GWP — Global Warming Potencial): a szén-dioxidhoz képest milyen mérték-

ben jarul hozza egy adott gaz az Uveghédzhatashoz.

oy
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I Egyéb

I.3. dbra. Dinitrogén-oxid kibocsdtd forrdsok (2010)
(Forrds: KSH)

A legfébb N,O kibocsatdssal jard techno-
légiak a salétrom-, az adipin-, a glioxil- és
glioxalsav-gyartasi folyamatok. Magyaror-
szagon a technoldgiai Gjitdsoknak kdszon-
het6en a kibocsatds jelentdsen csokkent:
2000 és 2010 kozott 26%-kal.

11.2.2. CH,

A metan helyzete az tiveghazhatasu gazok
kozott elég specialis (IL.4. abra). A kibocsa-
tas 53%-a a mezdgazdasagbdl, azon beliil
elsGsorban az allattenyésztésb6l ered, amit
technologiai fejlesztéssel nehéz javitani.
A szennyviztisztitok rothasztéiban és a

26%

17%

N

B Mezbgazdasag,
erd6gazdalkodas, halaszat

M Banyaszat, kéfejtés

[ Vizellatas; szennyviz
gyljtése, kezelése,

I1.4. dbra. A metdnkibocsaté forrdsok (2010)
(Forrds: KSH)
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hulladéklerakok reduktiv kozegében ke-
letkezé metdnt kevés helyen hasznositjak
vagy égetik el.

A technologiai fejlesztések és a visszaesd
gazdasagi teljesitmény egyiittesen érték el
a 2000-2010 iddszak alatti 20%-o0s hazai
csokkenést.

Az antropogén kibocsatds mellett egy
ujabb, nem hazai metanforras jelent meg,
mely globalis hatdst gyakorolhat. Nagy
nyomas alatt 1év6, kellden nagy mennyisé-
gl tiledékbdl metanhidratmezdék keletkez-
hetnek, amelyek megtalalhatéak az oced-
nok mélyén, a sarkkori jégben és a tundra
fagyott talajaban. A felmelegedés hatasara
azonban mind a jégb6l, mint az dceanbdl
felszabadulnak a ,tartalékok” és a légkorbe
jutva fokozzdk az iiveghazhatast.

11.2.3. CO,

A szén-dioxid azért kapott nagyobb hang-
sulyt az tiveghazhatasu gazok kozott, mert
vilagviszonylatban a mennyiségiik 74%-at
teszi ki, beleértve a fosszilis tiizel6anyagok

II. fejezet

( Eghajlatvéltozas

hasznélata, az erd6k pusztuldsa és a fold-
hasznalat soran, a mezégazdasag, az ener-
giaellatds, az ipar és a kozlekedés altal kibo-
csatott mennyiségeket. Vildgviszonylatban
a légkori szén-dioxid-koncentracié folya-
matos novekedése figyelheté meg (IL5.
abra). Mivel a fosszilis-tiizeldanyagot pre-
feralo orszagokban a szén-dioxidkibocsatas
egyértelmi kovetkezménye a gazdasagi tel-
jesitménynek, ezért figyelheté meg Magyar-
orszagon erds csokkenés, de a gazdasagi val-
sag hatdsa szintén lathaté mind hazai, mind
nemzetkozi szinten. A foldgazfelhasznalas
novekedésének gatat szabott, hogy az arak is
megemelkedtek, mig a haztartasi szén-, fa-
és biomassza-tiizelés ismét elGtérbe keriilt.

Magyarorszagon az {iveghdzhatast gazkibo-
csatas (szén-dioxid-egyenértékben mérve) a
forrasok kozott egyenletesen oszlik meg,
ezért a hatékony csokkentés tobbféle aga-
zat 6sszehangolt szabdlyozasat igényli. (Az
energiaellatas, a haztartdsok, a feldolgozo-
ipar és a kozlekedés kozel azonos mennyi-
séget bocsat ki.)

(//lllllllll
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I15. dbra. A szén-dioxid kibocsctd forrdsok (2010)
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I1.2.4. Egyéb Uveghazhatdsu gazok

A HFC-k, azaz fluorozott szénhidrogének
az 1990-es évek masodik felében a freono-
kat valtottak ki, amelyeket a htit6berendezé-
sekben hasznaltak htit6kozegként, de a jogi
szabalyozasnak koszonhetéen kibocsatasuk
mar alig n6vekszik - helyiiket ma mar fejlet-
tebb gazok, gazkeverékek vették at.

A CF, és CyFs mint a perfluorkarbonok
(PFC) két legnagyobb képviselGje a primer
aluminium el6allitasakor keletkezik. 2006-
ban az aluminiumel$allitas hirtelen meg-
sziintetése miatt a kibocsatas szinte teljesen
megsziint.

A kén-hexafluorid mennyisége és iiveg-
hazhatasban betoltott szerepe a legkisebb,
ugyanakkor 1990 6ta tobb mint kétszere-
sére nétt a kibocsatott mennyiség. A le-
vegonél 6tszor nagyobb strlisége és joval
nagyobb villamos-szilardsiga miatt nagy
zarlati teljesitményd hdldzatok megszaki-
toiban alkalmazzak gaztoltetként.

Osszességében elmondhatd, hogy az iiveg-
hazhatast gazok koncentracidjaban csok-
kend tendencia mutatkozik, 4m ennek
mértéke kevés ahhoz képest, hogy a csok-
kenés elsésorban a gazdasagi visszaesésnek
koszonhet6. Igy az iiveghdzhatdst gézok
alacsony, vallalasok szerinti kibocsatdsa a
gazdasag fellendiilésével egyre nehezebbé
valhat.

Biztato jel, hogy a fejlett régiokban mar
tobb nemzeti és nemzetkdzi program fog-
lalkozik az tiveghazhatasu gazok, kiilono-
sen a szén-dioxid csokkentésével. Ennek
megfeleléen Magyarorszagon is hatékony
intézkedések szillettek és sziletnek, pl.:
a megujuld energiaforrasok elényben ré-
szesitése, napelemek és napkollektorok ta-
mogatdsa, az un. panelprogram, a kozleke-
désfejlesztés és a lakoegységek energetikai
koévetelményeinek szigoritasa.

A Fold atmoszférajanak, azaz légkorének
foldfelszinhez kozeli rétegében (troposzfé-
ra) a magassag novelésével csokken a hé-
mérséklet, am a sztratoszférat elérve ez meg-
valtozik. Ez a réteg a foldfelszint6l szamitott
10-17 km-es magassagban kezdédik és akar
50 km-es magassagig is terjedhet. Itt, kb. 15-
25 km-es magassagban tartdzkodik az 6zon
legnagyobb mennyisége. Ez az 6zon az atom-
fizikai tulajdonsdgai miatt elnyeli a napsu-
garzas egy részét. Ez az egyik oka és feltéte-
le, hogy a foldi életformdk ki tudtak alakulni.
Az dzonréteg az ember szamara karos UV-B
sugarzasnak akar 90%-at is, és a szintén ve-
szélyes UV-C sugdrzast is csokkenti. Tovabbi
csokkenés miatt a foldfelszinen nincs mérhe-
t6 UV-C sugdrzas. Az 6zonmolekulak a kép-
zGdéssel parhuzamosan - szintén az UV-su-
garzasnak koszonhet6en - el is bomlanak. Ez
az egyensuly tartja fent az 6zonréteget.

A XIX. szazadi technologiai djitasok ko-
vetkeztében néhany olyan mesterséges gazt
kezdtek el haszndlni és légkorbe juttatni, ami
ezt az egyenstlyt regionalis szinten felboritot-
ta. Az emlitett gazok kiilonb6zé mértékben,
de el6segitik az 6zonmolekuldk bomlasat. A
koncentraciocsokkenés vilagszerte megfi-
gyelhet6 volt, de az Antarktisz felett, az Esza-
ki-sarkon és a kozepes szélességi fokoknal je-
lentdsen elvékonyodott az ézonréteg, emiatt a
sugarzas megnott, ez pedig szamos egészség-
tigyi karosodast okozott. Ugyanis, ha egy él6
sejtet UV-B sugarzas ér, akkor karosodhat-
nak a sejt mikodése szempontjabol nélkiiloz-
hetetlen molekuldk. Gyengiil az immunrend-
szer, gyakoribba valnak a gombas és egyéb
fert6z6 betegségek, né a daganatos sejtek ki-
alakuldsanak esélye (f6leg melanéma), n6 a
szemkarosodas (sziirkehdlyog) kialakulasa-
nak esélye, és felborulhat az 6ceanok 6kologi-
dja fajok (akar a balndk) pusztuldsat okozva.



Az O6zonkoncentracié csokkenése kozvet-
ve Osszefiigg az tiveghdzhatdssal, ugyanis az
6ceanokban 1év6 egysejtlieknek erés sugar-
zas hatdsdra csokken a szén-dioxidmegkotd
képességiik. Bizonyos haszonnévények DNS
molekulai is karosodhatnak, ezzel csokkent-
ve az emberiség élelmiszerellatasi kapacitdsat.

Ozonréteg-kirosité vagy hivatalos nevén
ozonréteget lebontd anyagok a halonok és
a részben vagy teljesen halogénezett szén-
hidrogének. Ezek listdjat jogszabaly foglalja
Ossze. Magyarorszag az Osszes ezzel kapcso-
latos nemzetkozi jegyzOkonyvet ratifikdlta
és kotelezettségeit teljesitette? (I1.6. abra).
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csatasat megsziintették. A fejl6dd orszagok
erre valamivel t6bb haladékot kaptak.

Bar a hazai karosanyag-kibocsatasok terén
pozitiv véltozas észlelhets, 1995 6ta egy no-
vekedd trend figyelhet6 meg az UV sugar-
zas® (I1.7-8. abra) szintjében.

A levegé teljes ozontartalmara vonatko-
z6 mérések éves atlagai azt igazoljak, amit
a miiholdas felvételek is mutattak: az 6zon-
bontd vegyiiletek hasznélatanak jogszaba-
lyi korldtozasa meghozta az eredményt, az
ozonréteg vastagsaga az 1990-es évek ma-
sodik fele 6ta novekszik.

Az utoébbi tiz-tizendt évben az dzonkon-
centracié novekedése figyelheté meg
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IL6. dbra. Az 6zonréteg-kdrositd gdzok felhaszndld-
sa napjainkra szinte teljesen megsztint. (Forrds: KSH)

Mivel Magyarorszagon sosem allitottak eld
ozonréteg-karosité anyagokat, az igényt
importbdl fedezték. A fejlett orszagok a
nemzetkozi jegyzokonyvek szerint, szin-
te minden 6zonréteget karosité gaz kibo-

egész évre vonatkozdan, viszont a nyari
periédusban (majustdl augusztusig) jel-
lemzbéen alacsonyabb értékeket mértek.
A nap alldsa miatt érkezik a legnagyobb
UV doézis. Emiatt az év tobbi részéhez ké-
pest épp a nyari idészakban veszélyesebb

2 Afejezet grafikonjain lathaté adathidanyokat a muszerek technikai probléméja okozta.
3 A foldfelszint elérd teljes UV spektrum mérésén alapszik.
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napon tartézkodni. Ez a két ellentétes t6, amik valdszintileg az antropogén te-
tendencia valamilyen 4j id6jarasi jelen- vékenységgel és a klimavaltozassal dllnak
ségnek, vagy jelenségeknek tulajdonitha-  Gsszefiiggésben.
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IL7. dbra. Az UV sugdrzds éves Osszegei* (Forrds:
Téth Zoltdn, OMSZ)

/—

360,00

350,00
340,00 _
330,00

M v :

=0

320,00 v

310,00 .
300,00
O EFM DN - MINO —MININGO —MIDN O —
O NNKNNRKNOWONDOEMO®NOWO DN OO0 00 © —
< - N - N - NI - N - Y- N~ NY'< < Y~ e \ie \iYe \ite Nite W = B =1 S © o
- T s NNAN QN
K == A teljes 6zontartalom éves atlaga (Dobson Egység - DU)  emmm Sok éves atlag (338 DU)

1L8. dbra. A teljes 6zontartalom éves dtlagai a sok éves
dtlaghoz viszonyitva® (Forrds: Toth Zoltdn, OMSZ)

4 MED (Minimal Erythema Dose): Azt az UV-B sugdrzas-mennyiséget jelenti, ami borpirt okoz adott idé alatt.
1 MED/6ra az a sugarzaserésség, amely mellett egy ora alatt keletkezik bérpfr.

5 DU: Dobbson-egység. Ha egy adott alapterilet( levegéoszlopban lévé 6sszes 6zont a Fold felszinén egyenlete-
sen szétoszlatnanak, 1DU-nak megfelelé mennyiség 1bar légnyoméson, 0°C hémérsékleten 0,01mm vastag ré-
teget képezne. A foldi légkor normélis 6zontartalma 300 DU kordli, vagyis 3 mm vastagon boritana be a Foldet.
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Biodiverzitas: A biodiverzitds, magyarul bioldgiai sokféleség az élélények minden
oroklott valtozatossagat jelenti, az 6koszisztémak kozti kilonbségektdl az ezeket al-
koto fajokon &t az egyes fajokon belili genetikai varidciokészletig (genetikai sokféle-
ség). Nemcsak a Fold fajainak sokféleségét, hanem a fajon belili variabilitast és az él6-

lény-egylttesek valtozatossagat is értjik alatta.

Az élévilag valtozatossaga, azaz a biodi-
verzitds tobbféle szinten létezik, de vég-
s6 soron mind visszavezethet6 az 6rokité
anyag megvaltozasi képességére, a mutd-
ciéra. Ez adja az egyes populaciok és egy
egész faj sokszinlségét, magasabb szinten
pedig a fajok valtozatossagat.

Ez az alapja és mozgatérugdja annak az
okoszisztémanak, amelyben éliink. Fenn-
maraddsunkat csak ebbe a rendszerbe valo
tartés (fenntarthatd) beilleszkedés ardn
tudjuk elérni. Ahhoz, hogy ezt megtehes-
siik, meg kell tudnunk érteni ezt a hal-
latlanul bonyolult rendszert, és meg kell
tanulnunk befolyasolni 6nnon karos hata-
sainkat. Magét a bioszférat, bolygonk él6-
vilagat nem kell féltentink. Tébbmilliard év
alatt szamtalan csapast elviselt mar. Az em-
beriség van végveszélyben, nem a Fold. Ha
nem talaljuk meg helytinket a foldi bioszfé-
ra rendszerében, nem maradhatunk fenn.

l.1. Az él6vilag valtozatossaganak
globalis pusztulasa

Az él6vilag valtozasai tobb millio éves
id6skalan torténnek. Ezen a skdldn a né-
hany szazezer év alatt lezajlo folyamato-
kat is gyorsnak tekintjiilk. Amit ma ma-
gunk koriil latunk ebben a folyamatban,
az csak egy pillanatnyi éllapot. Norma-
lis esetben egy emberdlt6 alatt a valtozas
mértéke gyakorlatilag érzékelhetetlen. Ha
néhany évtized alatt mégis elmozduldst
észleliink az él6vildg sokszintiségében, azaz
biodiverzitasaban, az a teljes skdlan értel-

mezve ugrasszerd, radikalis valtozasnak te-
kinthetd. Fokozottan kell tehat odafigyelni,
ha néhany évtized alatt 5-10 %-os elmoz-
duldsokat regisztralunk, mert megeshet,
hogy egy hirtelen dsszeomlas lassitott fel-
vételét latjuk.

A biodiverzitas mérése azonban nem kony-
ny( feladat. Az 6sszetev6k hatalmas szama,
a rendszer bonyolultsaga és dinamizmusa,
egymassal folyamatos kapcsolatban allo ér-
telmezési szintjei (populacid, faj, tarsulas,
stb.), a mértékegység hidnya, az atfogé mé-
rések hatalmas koltsége, az évmillios id6-
skalak és még sok egyéb ok neheziti.
Minden él6lénycsoportra kiterjeds, glo-
balis felmérések ezeddig nem késziiltek,
és kétséges, hogy valaha is lesz ra képessé-
giink. Amit jelenleg tudunk, csak kiraga-
dott részletek, kivalasztott, érzékenyebb in-
dikatorok alapjan becsiilt tendenciak. Ezek
azonban szinte kivétel nélkil az élévilag
sokszintiségének gyors elvesztése iranyaba
mutatnak.

Az elmult évszazadban az emberiség mind-
ezt kezdte fokozatosan megérteni. A ter-
mészet védelmének prioritdsa egyre ma-
gasabb szintre emelkedett. Am minden
nemzetkozi egyezmény, vallalds és szaba-
lyozas ellenére az eltelt évtizedekben nem-
hogy visszaforditani nem sikerilt a foldi
biodiverzitas csokkenését, de még megalli-
tani sem. Jelenleg a legrealisabb cél a csok-
kenés sebességének fékezése lehet.

Ezért is gondoljak ma mar egyre tobben,
hogy az emberiség legégetdbb probléma-
ja az élovilag valtozatossaganak globalis
pusztuldsa.
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lll.1. dbra. ,El6 bolygd” index (-28%), avagy Féldiink
egészségességének mértéke (Forrds: WWF)

Ritkan késziil olyan nagy volumenti felmérés,
mint a WWF altal koordinalt Living Planet
Report. A 2012-ben megjelent jelentés Fol-
diink 6koldgiai allapotat igyekezett a lehetd
legatfogdbb maédon vizsgalni. Az IIL1. dbran

lathat6 Gsszegzés 1970 és 2008 kozott, 2.688
allatfaj (madarak, emldsok, kétélttiek, hiillok
és halak) 9.014 populdcidjanak adatai alapjan
készilt. A vizsgalat 1970-et tekintette kiindu-
lépontnak (a skalan 1,0), igy ahhoz viszonyit-
va mutatja be a valtozasokat. Egy-egy gorbe
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T

0 S T S S S S S S ST A SR

1970 1975 1980 1985

N

1990 1995 2000 2005 2008

2. dbra. A vildg édesvizi él6helyeire vonatkozta-
tott,, £16 bolygd” index (Forrds: WWF)
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3. dbra. Féldiink ,E16 bolygd” indexének és az embe-
riség 6koldgiai ldbnyomdnak vdltozdsa (Forrds: WW/F)

vastagsaga az érték megbizhatdsagi tartoma-
nyat, becslési biztonsagat mutatja. Az index
a vizsgalt 29 év alatt 28%-os biodiverzitas-
vesztést mutat 95% becslési biztonsig mel-
lett. A kiolvashato trend és a pusztulds sebes-
sége még a kutatdkat is meglepte.

Még aggasztobb a helyzet, ha az él6hely-
tipusok koziil megvizsgaljuk a hazankra is
jellemzéket. Ezek koziil az édesvizi él6he-
lyek globdlis szinten 37%-os biodiverzitas-
vesztést szenvedtek el alig 30 év alatt (II1.2.
abra). Hazank egyik legf6bb értékének tar-
tott vizes élGhelyek, tehat a Fold legveszé-
lyeztetettebb él6helyeinek szamitanak.

Milyen okok vezettek e nyomaszté tenden-
ciakhoz? Nyilvanvaléan megszamlalhatat-
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lan hatds egytittes eredménye. Az édesvi-
zi élohelyek esetében a vizszennyezés, a
folyészabalyozas, a klimavaltozas, a tul-
halaszas, az éléhelyek megsziinése, izo-
lalodasa, a gazdasagilag preferdlt fajok
folyamatos telepitése, a tdjidegen fajok el-
terjedése és még szamtalan ismert és is-
meretlen tényezd egyiittes és egymast ger-
jeszt6 hatdsa. Hogy melyik inkabb, vagy
melyik kevésbé, az végtére is mindegy, hi-
szen minden hatds mogott egyértelmten
egyetlen ok all, az ember.

A TIL.3. abran egylittesen abrazoljuk az el6-
z8ekben targyalt ,,é16 bolygo indexet”, ame-
lyet Foldiink egészségi allapotanak méré-
séhez/becsléséhez alkalmazhatunk, és az
emberiség Okoldgiai labnyomdnak valto-
zasat. Lathatd, amilyen {itemben az embe-

Okolégiai labnyom: Az a fold- ill. vizterillet, amelyre egy bizonyos emberi népesség
és életszinvonal végtelen ideig valé fenntartasdhoz sziikség lenne. E szamitasnal olyan
kézzel foghatd adatot kapunk, amely kifejezi, hogy egy személy vagy csoport életszik-
ségleteinek kielégitéséhez, a fogyasztott aru elédllitdsdhoz és a megtermelt hulladék
elnyeletéséhez a Foldnek mekkora bioldgiailag produktiv részére van sziikség.



riség igényeinek kielégitéséhez szitkséges
tertilet nagysaga novekszik, ugy romlik a
Fold egészségi allapota.

1. 2. Allitsuk meg az osszeomlast!
De hogyan?

A vilag kormanyai felismerve a felel8ssé-
get, szamos egyezményt fogalmaztak meg
és irtak ald az elmult évtizedekben. Torek-
vésiik egyik mérfoldkove a Biodiverzitas
vagy Ridi Egyezmény (1992) volt. Az
Egyezmény célkitiizése a bioldgiai sokféle-
ség megbrzése, komponenseinek fenntart-
haté hasznalata, a genetikai eréforrasok
hasznositasabol szarmazé elényok igazsa-
gos és méltanyos elosztasa volt, beleértve
a genetikai er6forrasokhoz valé megfelel$
hozzaférhet8séget, technologidk egymas-
nak val6 dtadasat és pénzeszkozok bizto-
sitasat. Az Egyezmény eredményességét
érdemes Osszevetni a II1.3. abra idGskaldja-
val. 1992 utdn semmit sem csillapodott az
emberiség ,,éhsége”, nem kezdett zarddni,
sot tovabb nyilt a grafikonon az ollo.
2005-ben az él6 rendszerek Osszeomlasarol
és az ezzel kapcsolatos Okoszisztéma-szol-
galtatasok sulyos leromlasardl szamolt be az
UNEP iltal koordinalt Millenniumi Oko-
szisztéma Ertékelés programja. Az értéke-
lésben 95 orszag 1300 tudodsa probalta dsz-
szefoglalni a Fold 6kologiai rendszerének
miikodését és helyzetét, valamint a fenn-
tarthat6 hasznalat médjat. A tanulmany sze-
rint a vizsgalat ald vont 6koszisztéma-szol-
galtatasok 60%-a mar degradilodott vagy
hasznalatuk modja fenntarthatatlan. A Mil-
lenniumi Okoszisztéma Ertékelés hatésara
létrejott egyezmény vallalasa a biodiverzitds
csokkenésének lassitasa 2010-ig.

Radikélisabb célt fogalmazott meg a
Countdown 2010, azaz a bioldgiai sokféle-

( A természet és sokszinlisége

ség csokkenésének megallitdsa 2010-ig. Az
egyezményben, melyet az Eurépai Unio él-
lamféi 2001-ben Goteborgban irtak alg,
vallaltak, hogy 2010-ig megallitjak Euro-
paban az él6vildg sokszintségének csok-
kenését. A kitlizott cél eléréséhez 2006 ma-
jusaban az Uni6 egy cselekvési tervet is
kidolgozott, am a torekvés végiil kudarccal
végz6dott. 2010-re a biodiverzitas csokke-
nése nem allt meg, de a csokkenés sebessé-
ge sem mérséklodott.

2011. mdjus 3-d4n az Eurdpai Bizottsig
kozzétette az Eurdpai Unid 2020-ig szo-
16 Biodiverzitas Stratégigjat. Az EU kor-
nyezetvédelmi miniszterei célul tlzték ki,
hogy ,a biologiai sokféleség csokkenését
és az Okoszisztéma-szolgaltatasok romlasat
2020-ig meg kell allitani az Eurdpai Unio-
ban, és azokat a lehetéségek keretein beliil
helyre kell allitani, valamint fokozni kell a
biologiai sokféleség globalis csokkenésének
megel6zéséhez vald unids hozzajarulast”.
Lathato, hogy az emberiségben a szandék
megvan. Mégis, miért nem sikeriil megalli-
tanunk Foldiink egészségi allapotdnak egy-
re gyorsulé romlasat?

A szakemberek a kudarc okanak az aldbbi
tényezoket tartjak:

o A biodiverzitds szerepe, jelentGsége
sajat fajunk szempontjabol nem koz-
tudott.

e Nem ismeretes eléggé, hogy mit is
kellene tenni.

o A megoldds csak egységes rendszer-
szemléletben lehetséges (nem agazati,
szakmai kérdés).

Ebbdl kideriil, hogy

« a védelem legtobbszor sajat rovid tava
anyagi érdekeinkkel ellentétes, és

o a csokkenés megallitasa a gazdasagi
novekedéssel jelenleg Osszeegyeztet-
hetetlen!
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Okoszisztéma-szolgaltatas: Az dkoszisztéma-szolgdltatésok fogalma a 20. szézad
végén jelent meg erételjesen a természet- és tarsadalomtudomanyok hatartertlete-
in. Az 6koszisztéma-szolgéltatds ,az emberiség hasznat jelenti az okoszisztémakbdl,
azaz azon javakat és szolgéltatasokat, amelyeket az ember élete sordn kozvetlendl
vagy kdzvetve felhaszndl” A természettél, kapott’, gyakran esszencidlis javakat és szol-
galtatésokat értjik dkoszisztéma-szolgaltatadsokon (Baldi 2011).

Ill.3. Hazank sem lehet kivétel

A probléma globalis jellegébdl kovetkezik,
hogy Magyarorszag sem tehet mast, mint
kiall a nemzetkozi vallaldsok mellett, fokoz-
za a hazai élévilag védelmére tett eréfeszi-
téseit, prioritasként kezeli az 6kologiai/ter-
mészetvédelmi kutatasokat és igyekszik a
leghatékonyabban formalni a kézgondol-
kodast. Mivel a probléma globalis jellegt,
ha hazank mindebben a legnagyobb hatas-
fokkal jar el, akkor is csak csillapitani tudja a
hazai biodiverzitds romlasanak tendenciait.

De hogyan is all hazank biodiverzitési alla-
pota? Az el6z6 alfejezetben bemutatottak-
hoz hasonlé nagy koltségli, atfogo elem-
zések hazdnkban nem késziiltek. Néhany
indikatorhatdssal biré élélénycsoport ese-
tében azonban vannak felmérések, és ezek
eredményei sajnos, illeszkednek a globalis
negativ trendekhez.

A természeti téke a természeti eréforrdsoknak
az a készlete, amely most és a jovében
az emberiségnek értékes javakat tud nyujtani.
A természeti t6ke index = az éléhelyek
mennyisége X az éléhelyek minésége

Hazank természetes és természet-kozeli al-
lapotu teriileteinek aranya az elmult 150 év-
ben jelent6sen csokkent. Ennek oka elssor-
ban a népesség, az agrartermelés, a lakott és
ipari tertiletek folyamatos névekedése.

ATII.4. abran hazank novényzetalapt termé-
szeti t6kéjének valtozasat lehet nyomon ko-

vetni az elmult 150-200 év sordn. Lathato,
hogy a legnagyobb valtozasok 1850 és 1950
kozott torténtek, azota a csokkenés mérté-
ke némileg lassult, de a folyamat jelenleg is
tart. A természeti téke csokkenésére a legna-
gyobb hatassal a nagy folydszabalyozasok, az
arterek és mds vizes élShelyek teriileteinek
visszaszoritdsa és ezzel egy id6ben a nagy-
{izemi névénytermesztés térnyerése volt.

Hazank az elmult 150 évben elvesztette no-
vényzet alapt természeti tékéjének kozel
kétharmadat. Ennek jelentds részét gyepe-
ink és mocsaraink teriilet- és karaktervesz-
tése tette ki, de a természetkozeli erddk ter-
mészeti tékéje is 40%-kal csokkent.

Egy adott teriilet természetességének mér-
tékét a teriiletre jellemzd, ott honos fajok
tarsulasa hatdrozza meg. A természetesség
mértékébol egyenesen kovetkezik az adott
tertilet megujuld képessége, azaz regenera-
ci6s potencidlja.

Egy teriilet veszélyeztetettségét az invazids
fajok eléretorése, a klimavaltozds, az ipari és
mezOgazdasagi szennyezések és egyéb em-
beri hatdsok, beavatkozasok és még szam-
talan mas tényez6 egyiittesen adja. Ebbol
a szemszOgbdl méra alapvetéen harom ka-
tegoriat killonboztetiink meg: természetes,
természetkozeli és degradalt él6helyet.
Magyarorszagon a META (Magyarorszag
El6helyeinek Térképi Adatbazisa) Program
felmérése és becslése alapjan az Gsszes ter-
mészetes, természetkozeli és degradalt no-
vényzet 1.800.000 hektar, azaz hazank terii-
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lll4. dbra. Magyarorszdg névényzetalapti természe-

ti tékéjének vdltozdsa az utébbi 150-200 évben letének 19,4%-a. Ezen beliil a természetes
(Forrds: Biré Marianna, B6l6ni Jdnos, Molndr Zsolt,

B . és természetkozeli novényzet 1.200.000
Czucz Bdlint és Horvdth Ferenc: i 0 B
Magyarorszdg névényzetalapui természeti tokeéjé- hektdr, 12,9% (IIL.5. dbra).
nek vdltozdsa az utébbi 150-200 évben) Az orszag novényzet-alapu természeti t6ke
indexe 9,9%, ami azt mutatja, hogy a ter-
meészetes 6koszisztéma szolgaltatasok 90%-
at mar elveszitettiik (ill. masra hasznaljuk).

W kultartaj” (80,6%)

B degradalt névényzet (6,5%)

I természetes és természetkozeli
novényzet (12,9%)

N

lIL5. dbra. Az bsszes természetes, természet-kbzeli és
degraddlt névényzet ardnya Magyarorszdgon
(Forrds: META)
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/—

I jol regeneralddo (40%)

M korlatozottan vagy egyaltalan
nem regeneralodo (60%)

lIl6. dbra. A hazai természet éngydgyitd képessége

a leromlott éléhelyeken

(Forrds: META Program — MOLNAR et al. 2008)
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lIl.7. dbra. Vizek bkoldgiai dllapota az EU tagdlla-
maiban és a szennyezett vizek ardnya

(Forrds: EU Blueprint to Safeguard Europe’s Water
Resources / grafika: origo)

Az aktudlis novényzeti 6rokség tovabbi
romlasat és elvesztését okozo tényez6k ko-
ziil jelenleg a legsulyosabbak:



- az 6zonfajok terjedése: 21%,

- a tulsdgosan nagy létszamu nagyvad-al-
lomany degradal6 hatésa: 9%,

- a nem fenntarthaté mdédon végzett erds-
mivelés: 9%,

- avizes és viztdl fiiggd él6helyek kiszarita-
sa, vizelvezetése: 7%.

Fontos kérdés a megmaradt él6he-
lyek mindsége. Milyen egészségi allapot-
ban vannak, képesek-e a hossza tavi 6n-
fenntartdsra, megujuldsra, az esetleges
terjeszkedésre? Ennek jellemzésére hasz-
nalhatd a tertilet ongyogyitd (regenerald)
képessége (IIL.6.abra).

Magyarorszagon a leromlott élShelyek
mintegy 40%-anal még ma is jelentés mér-
tékd az oOngyogyitd képesség. Sajnos a
fennmarad6 60% nem, vagy csak nagyon
korlatozott mértékben képes regeneralod-
ni (MOLNAR et al. 2008).

Nincsenek jobb helyzetben a hazai vizes
éléhelyek sem. Az els alfejezetben mar ki-
tértink arra, hogy globalisan az édesvizi

( A természet és sokszinlisége

élohelyek az egyik legveszélyeztetettebbek.
Magyarorszag eurépai skalan mérve a leg-
rosszabbak kozé tartozik.

Az Eurdpai Unid vizgazdalkodasat értékeld
jelentés szerint felszini vizeinknek mind-
Ossze 11%-a van jo allapotban. Ennek alap-
vetéen a szabalyozasok és egyéb viziigyi
beavatkozasok, valamint a vizszennyezés
az oka. A szabalyozdsok hatdsira Magyar-
orszag foly6vizeinek kozel 90 szazaléka ar-
terétdl elvagva folyik.

A hazai allatfajok és él6helyeik szempontja-
bdl talan a madarak a legjobban felmértek.
A Magyar Madartani Egyesiilet 1999 6ta
végzi hazank f6bb élhely-tipusaira kiterje-
dé reprezentativ madarszamlalasi munka-
jat (Mindennapi Madaraink Monitoringja
- MMM) (II1.8.4bra).

A vizsgalt id6szakra nézve az alabbi 6sz-
szegz$ megallapitasokat tették kozzé.

A szignifikans csokkenést mutato fajok ko-
z06tt a hosszutavon vonuld fajok magas ard-

K

-s-agrér él8helyek indexe
175%

-=-erdei éléhelyek indexe

150%

125% T

100%

hiodiverzitds indikdtor értékek
(1999-hez viszonyitva)

75%

50% T T T T T T

1999 2000 2001 2002 2003

K

2004 2005

2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

évek

1.8 dbra. Agrdr- és erdei él6helyek indexe (Forrds:
MME
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nya (50%, a 24 csokkené kozil 12) e cso-
port jelentds fenyegetettségét jelzi.

Egyre tobb mezégazdasagi élShelyek-
hez kot6dé fajnal mutatkozik szignifikans
csokkenés, kiilonosen az utobbi 3-5 évben
(49%, 11 faj a 24 csokkend koziil).

Az erdei él6helyek biodiverzitas indikatora
a mezGgazdasagi indexnél nagyobb inga-
dozast mutat, gyenge, nem szignifikdns no-
vekedés tapasztalhatd”

Ill.4. Er6sodo természetvédelmi
jogrendszer

Hazénk els6 nemzeti parkja a hortobagyi,
ami 1973-ban alakult. Szamuk mara tizre
emelkedett. Az orszagos jelent8ségli vé-
dett teriiletek egyiittesen mara meghalad-
jak a 800 ezer hektart (IIL.10. abra).

A Magyarorszagon kiilon jogszaballyal vé-
dett természeti teriiletek mellett tovabbi 1,2
millié hektar képezi Natura 2000 halozat
részét (IIL.9. dbra). A kiilonleges madarvé-
delmi tertiletek és a kiilonleges természet-
meg6rzési teriiletek halozata kozotti at-
fedés 42,4%. A teljes Natura 2000 halozat
kiterjedése 0sszesen 1,99 millié hektar, ami

I11.1. tdbldzat. A Natura 2000 teruletek Magyarorszagon
(Forras: VM)

Magyarorszag teriiletének tobb mint 20%-
at teszi ki (IIL.1. tablazat), ami a 27 uni-
s tagallam 4tlaganal kicsit magasabb, az
azonos életfoldrajzi régioba tartozd orsza-
gok atlagahoz képest viszont alacsonyabb.
A kiilonleges madarvédelmi teriiletek 6sz-
szesen 101 madarfaj védelmét szolgaljak. A
kiilonleges természet-megorzési teriiletek
46 él6helytipus, 105 allatfaj és 36 névényfaj
védelmére terjednek ki.

A helyi jelent6ségli védett természeti terii-
letek szamat sszehasonlitva 2009-ben 994
db, 2013-ban 1 075 darabrdl beszélhetiink.
A helyi jelentségt természeti emlékeink
szama 2012-ben megkozelitette a 940 da-
rabot, ellentétben a 2009-es évvel, amikor
még csak 670 darabbal rendelkeztiink.

A TIL11. 4dbra szemlélteti az Eurdpai Unid
tagorszagai Natura 2000 hal6zatanak terii-
leti aranyat.

Eurdpai Unids eldirasoknak megfeleléen
az él6helyvédelmi irdnyelv 17. cikke sze-
rint a tagorszagoknak hat évente jelentési
kotelezettségiik van a kozosségi jelentd-
ségli fajok és él6helyek természetvédelmi

Natura 2000 teriiletek
<zéma terilete Magyarorszaq te’ruletenek sz7d-
zalékaban

db 1000 hektdr %
Kul?nleges madarvédelmi 56 137457 177
teriiletek
K!JI.onIe"ges természet-megor- 479 144436 1551
zési teriiletek
A kgt terflletnpus kozott _ 823947 _
az atfedés
Natura 2000 teriiletek osz- 525 199498 21.4%
szesen
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W Nemzteti park
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M Tajvédelmi korzet

2008 2009 2010 2011

[ Természetvédelmi teriilet

NlI.10. dbra. Az orszdgos jelent&ségli védett terliletek
vdltozdsa Magyarorszdgon 1995-2011 (Forrds: VM)

F
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15,00%

.11, dbra. Az EU tagorszdgok szdrazfoldi Natura
2000 tertileteinek ardnya az orszdg teriletéhez
viszonyitva (Forrds: V M)

helyzetérél. Magyarorszag elészor 2007-
ben, késébb 2013-ban adta le jelentését
(IIL.12. abra). A fajok és élShelyek 6sz-
szehasonlitasaban lathato, hogy az él6he-

lyek természetvédelmi allapota kedvezdt-
lenebb, mint a fajoké. A 2007-es értékelés
alapjan a magyarorszagi él6helyek rosz-
szabb allapotban voltak, mint az EU at-
lag, de a 2013-as eredmények kedvezSbb
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Az EU tagdllamokra vonatkozé 2013. évi
adatok nem dllnak rendelkezésre

lll.12. dbra. K6z6sségi jelentSségi fajok és éléhelyek
természetvédelmi helyzete (2007, 2013) (Forrds: VM)

1991
M gombak [ zuzmdk W mohak [ harasztok

N

1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

2012

nyitvatermék [l zarvatermék

1I.13. dbra. A védett és fokozottan védett gomba- és
névényfajok szamdnak alakuldsa Magyarorszdgon
(1991-2012). (Forrds: VM)

képet festenek. Ez elsésorban a mdd-
szertani véltozdsoknak, illetve részben a
természetvédelmi erdfeszitéseknek ko-

szonhetd. Fajokat tekintve a kutatasok-
nak koszonhetéen jelentésen csokkent
az ismeretlen besoroldsu fajok szama, a
fenntartasi és fajmegérzési tervekkel, il-
letve fajvédelmi intézkedésekkel (LIFE,

Il fejezet
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1991

M gerinctelenek

M korszajlak és halak

N

1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

lll.14. dbra. A védett és fokozottan védett dllatfajok
szdmdnak alakuldsa Magyarorszdgon (1991-2012).
(Forrds: VM)

LIFE+) és az élohelyeket érinté kedvezd
valtozasokkal a korabban kedvezétlen-
rossz besoroldsu fajok jov6beni kilatasai
is javultak. A kedvezé besorolasu fajok
szdma is n6étt 2013-ra.

Koztudott, hogy egy él6lény védelme mit
sem ér az él6helyének védelme nélkil. Az
utobbi évtizedekben a hangsulyok fokoza-
tosan az él6helyek megvédésének irdnyaba
tolodtak el, de tovabbra is kiemelten fontos
a vadon €16 fajok védelmét szolgalo jogsza-
balyok folyamatos fejlesztése és frissitése is.
ATII.13. és a IT1.14. abran lathat6 a hazank-
ban védett fajok szamdnak alakuldsa, amely
az elmult husz évben 24%-kal emelkedett.

111.5. Konkluzié

Foldiink biodiverzitdsanak megérzése ter-
mészetesen nem csak a jogalkotas felada-
ta. Meglepd kovetkeztetés, hogy mikoz-
ben globalisan né a védett teriiletek aranya,
egyre jobban pusztul az élvilag. Foldiin-

2012
W kétéltliek M hillék M madarak M emldsok

koén 1965 ota 600%-kal nott a védett terii-
letek nagysaga, és ekozben a biodiverzitds
40%-kal csokkent.

Az emberek tobbsége a gazdasagi noveke-
dés fokozasaban bizik, hiszen egy gazda-
gabb tarsadalom tobbet tud kolteni a ter-
mészet, a kornyezet meg6rzésére. A tények
azonban ennek az ellenkez§jét mutatjak.
Egy 2010-ben végzett globalis kutatds bebi-
zonyitotta, hogy a GDP névekedése a kor-
nyezet allapotaval forditottan aranyos. Ma-
gyaran, minél gazdagabb vagy, annal tobb
kart okozol.

A probléma alapja a természet és az ember
viszonyaban van. Fennmaradasra csak ak-
kor van esélyiink, ha a bioszférat és annak
okoldgiai rendszereit nem mint minket ki-
szolgald kilsé tényezdt latjuk, hanem meg-
probalunk tartésan beilleszkedni annak
miikodésébe.

l11.5.1. Mit tehet egy atlagpolgar?

Hajlamosak vagyunk ugy gondolni, hogy
6nmagunk nem sokat tehetiink a Fold él6-
vilaganak megérzéséért. A fejezet els6 ré-
sz¢b6l lathatd, hogy minél nagyobb az em-



beriség okologiai ldbnyoma, annal jobban
csokken a Fold biodiverzitasa. Sajat 6kolo-
giai labnyomunkat mi is szamtalan médon
csokkenthetjiik, 6nellatasunk fokozasaval,
kornyezetbarat termékekkel, visszafogott
energiafelhasznaldssal és még szamtalan
moédon, amire ma mar szerencsére béven
van szakirodalom. Igy kdzvetett médon mi
is hozzdjarulhatunk a foldi bioszféra meg-
Orzéséhez.

Magit a biodiverzitast, még ha kis mérték-
ben is, de akdr kozvetlenil is névelhetjitk

( A természet és sokszinlisége

sajat kornyezetiinkben. Mar onmagaban
egy zegzugos kert, egy kihelyezett madar-
odd, de még egy egyszerli madaretetd is
egy lépés kornyezetiink bioldgiai sokszinti-
ségének megdrzésére.

Az emberiséget a probléma megoldasdhoz
a Fold okoszisztémajanak minél teljesebb
megértése viheti kozelebb. Ha megértjiik e
rendszer folyamatait, konnyebben megta-
laljuk a helytinket.
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A globalizacidval érintett emberi civili-
zaci6é egyik kiemelten fontos kornyeze-
ti problémaja a mindennapi életviteliink,
valamint termel$ tevékenységiink soran
képz6d6 hulladékok keletkezése és felhal-
mozodasa. A kornyezethasznalattal, illet-
ve a kornyezeti er6forrasok kimeritésének
problémdival a leggyakrabban a hulladék-
kezelés teriiletén szembesiiliink. Legyen
ez a kezelés az égetés, deponalas vagy akar
hasznositas, bizonyos mértékben megjele-
nik valamilyen tjabb, a kérnyezetet terhe-
16 hatas: kdros emisszio, szennyvizkibocsa-
tas vagy hasznos teriilet elfoglalasa.

A fenntarthato fejlodés igénye a hulladék-
gazdalkodasban is prioritasok megfogal-
mazasat teszi szlikségessé. A kornyezet vé-
delme, valamint a természeti eréforrdsok
fenntarthaté hasznalata érdekében cél az
6tlépcsés hulladék hierarchia minél szé-
lesebb korti érvényesitése, amely el6irja,
hogy a hulladékgazdalkodas soran megha-
tarozott els6bbségi sorrendet kell kovetni,
és torekedniink kell arra, hogy a hierarchi-
dban szereplo tevékenységek koziil a kor-
nyezetvédelmi szempontbdl legjobb meg-
oldast vélasszuk. A hierarchidban az els6
helyen a hulladékkeletkezés megelézése all.
Természetes azonban, hogy miutan a meg-
el6zés nem minden esetben megvaldsitha-
to, akkor az Ujrahaszndlatot, ha ez sem le-
hetséges, akkor az djrafeldolgozast kell
alkalmazni. A teljes folyamat soran arra
kell torekedni, hogy a hulladékhierarchia
legals6 szintjét jelentd, de a koérnyezetve-
szélyeztetést és egészségi kockazatot min-
denképpen kizaré artalmatlanitas valéban
csak az utolsoként szoba keriilé megoldas
legyen. Kornyezetvédelmi szempontbdl a
hulladéklerakon val6 elhelyezés a legrosz-
szabb alternativa, tekintettel arra, hogy ez
hosszutavon kornyezetvédelmi problémat

jelent, masodsorban pedig az erdforrasok
elvesztéséhez vezet.

A kedvezé tendencidk ugyan kialakultak,
mint azt a tovabbiakban megprobaljuk
szemléltetni, azonban a javulds iiteme még
nem tekinthet6 idedlisnak. Még a Magyar-
orszagnal fejlettebb kornyezeti kulturaval
és erGsebb gazdasaggal bir6 eurdpai unids
tagorszagok sem érték el a megnyugtato-
nak mondhatd szintet.

A hulladékgazdalkodassal foglalkozo feje-
zet a feldolgozott adatsorokkal megprobal
ravildgitani a legfontosabb teendékre an-
nak érdekében, hogy belathat6 idén beliil
elérhetd kozelségbe keriiljon a hulladék-
mentes termelés és életvitel kialakitasa.

A hazankban keletkez6 osszes hulladék-
mennyiség alakuldsat a GDP-vel (bruttd
hazai termék) Osszevetve az IV.1. tdblazat
és az IV.1. dbra mutatja be.

A keletkez6é hulladékok mennyisége folya-
matos, lasstt csokkenést mutat, a csokke-
nés azonban az egymast kovetd években kii-
16nb6z6 mértékben valtozik. A 2007-2008
kozotti viszonylag nagy eltérés a gazdasa-
gi valsag hatasira bekovetkezett termelés
csokkenésre vezethetd vissza. Jol szemlélteti
ezt a tendenciat a hulladék mennyiségének
véltozasat és a GDP alakulasat bemutaté di-
agram. A GDP 2010-t6l induld novekedésé-
vel szinte egyidejiileg megindul a hulladé-
kok mennyiségének novekedése is.

Biztat6 tendencia, hogy a hulladék meny-
nyisége 2011-re nem éri el a 2000. évi szin-
tet. Egyrészt a hulladékok hasznositasanak
aranya novekedett, masrészt a gazdasagi
valsag altal kikényszeritett takarékossag bi-
zonyos mértékig megmaradt a mindennapi
szokasaink kozott.
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( Hulladékgazdalkodas

IV.1. tdblazat. Az orszagban évente keletkezé hulladékmennyiség alakulédsa (Forras: VM-HIR, KSH)
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IV.1. dbra. A hulladékmennyiség alakuldsa és a GDP
kozotti dsszefliggés (Forras: VM-HIR, KSH)

IV.3. A keletkez6 hulladékok
megoszlasa a fobb hulladékkate-
goriak szerint

A hazénkban keletkez6 hulladékok fébb
hulladékkategoriak szerinti megoszlasat a
IV.2. tablazat tartalmazza

A telepiilési szilard hulladék keletkezé-
se gyakorlatilag folyamatosan csokkent,
részben a hulladékgazdalkodas fejlo-
désének, részben a szelektiven gyujtott
hulladékok aranydnak névekedése ko-
vetkeztében.

A telepiilési folyékony hulladék mennyi-
sége Osszefliggésben van az orszagos csa-
tornazasi és szennyviztisztitasi fejleszté-
sek el6rehaladdsaval, vagyis a csatornazas
kovetkeztében egyre csokken a tengelyen
szallitott szennyviz mennyisége, illetSleg
az ivoviz-szolgaltatds arndvekedése miatt
csokken a vizfogyasztds. Ezzel kapcsolatos
kimutatas és értékelés a VI.1.9. Vizkészlet-
gazdalkodas c. fejezetében talalhato.

A veszélyes hulladék mennyiségének 2000-
2004 kozotti jelentés mértéki csokkenését a
veszélyes hulladékok besorolasanak valtoza-
sa (pl. a voros iszap kivétele a veszélyes hul-
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IV.2. tablazat. A keletkez6 hulladékok megoszlasa a fébb hulladékkategoridk szerint (ezer t) (Forrés: VM-HIR)

L T . .. | lpariésegyéb £, .

' Tele'pflleﬂ Tele|’)ule5| NESahes Mez?gazqasagl qazdikodsbil Epltes! e‘s HuIIat!el’(

Ev szilard folyékony . és élelmiszer- L bontasi mennyiség
; ’ hulladék | .~ L szarmazo L "
hulladék hulladék ipari hulladék . hulladék osszesen
hulladék

2000 4552 5500 3393 5000 16455 5100 40000
2004 4592 4569 969 6215 9639 4060 30045
2005 4646 4939 1203 4828 8784 4130 28558
2006 471 4514 1367 3940 8079 3996 26 607
2007 4594 4165 1082 4858 7489 3670 25858
2008 4553 3925 714 1188 7386 4882 22 647
2009 4312 3519 851 965 6186 3926 19758
2010 4033 3273 569 773 5806 4167 18621
2011 3809 2923 777 744 5928 4415 18596

ladékok korébdl) okozta. 2005-2007 kozott
a mennyiséget noveli a karmentesitésbdl
szarmazd évi 400-500 ezer tonna hulladék.
A mezGgazdasagi és élelmiszeripari hulla-
dékok mennyisége az évek soran alig val-
tozott. 2008-tdl viszont a tragya, valamint
az allati és novényi melléktermékek koziil
mar csak a ténylegesen hulladékként kezelt
mennyiségek jelentkeznek. A modszertani
valtozas miatt 2008-t6] csak a ténylegesen
hulladéknak minésiilé tragya, allati és no-
vényi melléktermékek mennyiségét tartal-
mazza a mezGgazdasagi- és élelmiszeripari
hulladékesoport, ez okozta a jelentds csok-
kenést a 2007 utdni években.

Az ipari termelésbdl szarmazé hulladé-
kok képzédésének csokkenését a nagy
hulladéktermel$ 4gazatok (pl. banydszat,
kohaszat) leépiilése, a korszerli termelé-
si modszerekre torténd attérés, a kisebb
anyagigény(i agazatok fejlesztése (elekt-
ronika, gépjarmdipar) tette lehetévé. A
hulladékszegény technolégiak alkalma-
zasanak, a gyartasi maradékok visszafor-
gatasdnak Osztonzése azonban nem volt
kielégité mértékd, igy ezen a teriileten az
eredmények szerények.

Az épitési-bontasi hulladék mennyiségének
csokkenése elsdsorban az épitdipari beruha-
zasok visszaesésének, valamint a hulladék-
forgalom racionalizaldsanak koszonhetd.

A TV.3. tablazat tartalmazza a 2004 és 2011
kozotti iddszakban keletkezett hulladékok
mennyiségét és ezek kezelésének modjat.

Az orszagban keletkez$ 6sszes hulladék
kezelésében a cél, minél nagyobb aranyd
hasznositas, elsésorban az anyagaban tor-
ténd hasznositds, masodsorban az energe-
tikai hasznositas. A vizsgalt években a ke-
letkez6 hulladék mennyisége csokkenést
mutat, viszont a hasznositasi arany alig val-
tozik. Az energetikai hasznositas az energia
szektor keresletének kovetkeztében novek-
szik. Az égetés 2000 és 2005 kozott jelentd-
sen csokkent, ebben az id6szakban ugyanis
az EU normaknak nem megfelel6 égetSket
le kellett allitani. Az atallds ota kis emelke-
dést kovetGen stagnal a mennyiség.



|V.3. tdbldzat. Hulladékkezelés alakulasa (Forras: VM-HIR)

IV. fejezet

( Hulladékgazdalkodas

HuIIa(!e!( Anyagalza’n Energetl’k?| Egetés Lerakds Egyéh
mennyiség hasznositas hasznositas
évek ezer ezer % ezer % ezer % ezer % ezer %
tonna tonna tonna tonna tonna tonna
2004 30045 9087 30,2 9N 3,0 170 06 | 17416 | 580 2461 8,2
2005 28558 7832 27,4 1271 45 53 02 | 13603 | 47,6 5799 20,3
2006 26 607 6698 25,2 1627 6,1 101 04 | 1359 | 511 4587 17,2
2007 25858 5341 20,7 1355 52 78 03 | 11326 | 438 7759 30,0
2008 22647 6142 27,1 765 34 65 03 9563 42,2 6112 27,0
2009 19758 4584 23,2 787 4,0 75 0,4 8536 43,2 5777 29,2
2010 18621 5682 | 30,51 824 4,43 160 086 | 7475 | 40,14 | 4480 | 24,06
2011 18 596 5002 | 26,89 822 4,42 91 049 | 8579 | 46,14 | 4101 | 22,05
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IV.2. dbra. Hulladékkezelés alakuldsa
(2004-2011) (Forrds: VM-HIR)

A lerakott hulladékok mennyisége 2011-
ben novekedést mutat. A lerakassal tor-
téné hulladékartalmatlanitast uniés ko-
telezettség miatt is drasztikusan kell
csokkenteniink. Az uniés tagillamokban
tobb éve jol miikods gyakorlat mutatja,
hogy a lerakasi jarulékfizetési kotelezett-

ség hatdsdra rohamosan csokkent a lera-
kott hulladékok mennyisége. Varhatoan
hazénkban is hasonl6 hatast fejt majd ki a
jogszabalyi kornyezet véltozdsa. Magyar-
orszagon 2013-t0l keriilt bevezetésre az
évr6l évre meghatdrozott mértékben no-
vekv§ lerakasi jarulék, ami szintén a lera-
kas ellen 6szt6nz6 hatést fejt ki.
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IV.4.1. A Hulladékok kezelése a fébb
hulladékkategoriak szerint

A TV.3. abra hulladékkategoériak szerint mu-
tatja be a keletkezett hulladékfajtdk keze-
lésének, illetve dartalmatlanitisinak mod-
jat. Kedvez6nek mondhat az a tendencia,
ahogy a lerakott hulladékok mennyisége év-
r6l évre folyamatosan csokken. Ennek oka a
lerakasi koltségek hirtelen novekedése. A le-
rakasi jarulék 2013-tdl torténd megjelenése

A mezégazdasagi és élelmiszeripari hul-
ladék anyagaban torténd hasznositasi ara-
nya kiemelked6 a mas hulladékkategoriak-
hoz képest.

JelentSs a hasznositasi hdnyad az ipari és
egyéb gazdalkodasi hulladék esetében, de
itt a jellemz6 artalmatlanitasi mod a le-
rakas.

Az anyagdban torténd hasznositas aranya-
nak novelése mellett az energetikai hasz-
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IV.3. dbra. Hulladékok kezelése a fébb hulladékkate-
goridk szerint (2005-2011) (Forrds: VM - HIR)

varhatéan tovébbi csokkenést fog eredmé-
nyezni. Az anyagaban torténd hasznositas
viszonylag magas érték, de éves sszehason-
litasban stagndl. Ugyancsak ez tapasztalhat6
a héhasznositassal torténd égetésnél.

Az épitési-bontasi hulladékok lerakdsa-
ndl, illetve hasznositdsanal megfigyelhetd,
ahogy csokkent a lerakott mennyiség, ugy
emelkedett a hasznositas mértéke.

nositas mértékének novelése is kiemelt cél-
ként kezelendd. Az energetikai hasznositas
két meghataroz6 pontja a hulladék elévalo-
gatas, illetve a megfelel§ héhasznosité egy-
ség beépitése az égetd berendezésbe.

A veszélyes hulladékok esetében a jovében
ugyancsak valtoztatni kell a lerakds magas
aranyan. Ez elérhet6 példaul az iszapszert
hulladékok szaritasaval, az éget6k salakja-
nak vitrifikacidjaval (tivegesités).
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V4. dbra. Anyagdban hasznositott hulladékok
mennyiségének alakuldsa (Forrds: KSH, Eurostat)

Az anyagdban torténé hasznositasok ala-
kulasat kiilon feltiintettiik a IV.4. dbran,
ahol még jobban latszik az épitési-bontdsi
hulladékok novekvé hasznositasa, az ipa-
ri és teleptilési hulladékok mennyiségének
stagnaldsa a hasznositas teriiletén, mig a
mezbgazdasagi és élelmiszeripari hulladé-
kok hasznositdsanak nagymérték(i csok-
kenése figyelhetd meg. Ennek az egyik
oka, hogy 2010-re kozel 441 ezer hektarral
csokkent a mezdgazdasagi teriiletek nagy-
saga, ennek megfelelden a termelés is csok-
kent, ami megjelenik a keletkezé hulladé-
kok mennyiségében. A masik meghatarozd
tényez6 a hulladékok besorolasanak valto-
zasa volt.

Az TV5. abra kilon feltiinteti az egyes
hulladékfajtak energetikai hasznositasat.
Az dbran a mezOgazdasagi és élelmiszer-
ipar hulladékok esetében lathatjuk, hogy
a csokkend tendencia itt is megtaldlhato,
azonban az energetikai hasznositds mérté-
ke magasabb, mint az anyagaban t6rténd
hasznositas.

A telepiilési szilard hulladékoknal egy fel-
futast kovetd stagnalas tapasztalhato, vél-
het6en az alacsony égetési kapacitas ko-
vetkeztében. Az energetikai hasznositast
jelent6s mértékben befolydsolja a hulladék
osszetétele. Nyaron az un. dinnyeszezon-
ban a nagy mennyiségben hulladékba ke-
rilé, nagy nedvességtartalmu gyiimolcs-
maradék lecsokkenti a termelt energia
mennyiségét. Nagy raforditast igényel a
hulladék elévalogatasa, ami ugyan az ége-
tébe keriil¢ hulladék flitéértékét megno-
veli, azonban az el6vélogatd tzemelteté-
se koltséges és munkaigényes. Ugyancsak
koltséges a karos emisszio elkeriilése, vala-
mint a kibocsatasi értékek mérése.

Kisebb teleptiléseken megfontolandé le-
het energiahasznositd létesitmény telepi-
tése. Ez abbdl a szempontbdl is pozitiv ha-
tasa lehet, hogy a lakossdg tudatosithatja:
amennyiben a hulladékit nem a telepiilés
sz€lén szorja el, hanem az égetSbe viszi, az-
zal akdr tobb forinttal is olcsobb energid-
hoz juthat.

A hulladékok anyagiban vagy energetikai
uton torténd hasznositasdanak hattéripara-
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IV.5. dbra. Energetikai hasznositdsra kerilt hulladé-
kok hulladék kategdridk szerint (Forrds: VM-HIR)

ban a jovében jelentds fejlesztéseknek kell
torténniiik. Egyrészr6l azért, hogy a hul-
ladékok hasznositasainak mértéke a jelen-
leginek a tobbszordsére novekedjen, a hul-
ladék mennyisége a mar emlitett szaritasi
eljarasok és vitrifikacio kovetkeztében csok-
kenjen, madsrészt, hogy ezzel munkahelye-
ket teremthessiink, példdul gazdasagilag el-
maradottabb térségekben. Megjelenhetne
a fejlesztés olyan barnamezés teriileteken —
Borsodi Iparvidék - ahol mar eddig is nagy
mennyiségben halmozédtak fel ipari hulla-
dékok. Fehér technologiakat egyébként sem
telepitenek szivesen a beruhdzok barname-
20s teriiletre.

Az IV.6. abran a héhasznositas nélkiil égetés-
sel artalmatlanitott hulladékokat tiintettik
fel. Meghatarozé mértékben a veszélyes hul-
ladékok tartoznak ebbe a kategériaba. A ve-
szélyes hulladék égetéket nem befolyasolta
az éget6k kotelezd feliilvizsgalata (2000-2005
kozott), ezeknek a mszaki berendezése mar
eleve szigoru eléirasoknak megfeleléen ké-
sziilt. Amennyiben Ujabb méréberendezést,

miiszert kellett pétldlag beszerelni, azt né-
hany hetes ledllassal megoldottak.

2004-ben és 2010-ben a mezdgazdasagi és
élelmiszeripari hulladékok égetése kiugro-
an magas. A tobbi hulladék égetése elenyé-
sz6 mértéka.

A IV.7. abra szemlélteti igazan jol a
lerakassal drtalmatlanitott hulladék meny-
nyiségeket. Gyakorlatilag a telepiilési
szilard hulladék lerakott mennyisége
mondhat¢ valtozatlannak, ami annak tud-
hat6 be, hogy a lerakott hulladékfrakcio
mar bizonyos mértékben atesett egy el6-
valogatason, ahol a hasznosithaté hul-
ladékok kikertiltek a teljes mennyiség-
bél. Ez a hulladékmennyiség azonban
tartalmaz még olyan anyagokat (fa, pa-
pir, rongy), amelyek égetésével hGenergia
nyerhetd, amivel az input oldalon el8sza-
ritast lehetne végezni, a hulladék hét pe-
dig termény szdritasra, illetve tiveghazak
fiitésére lehetne hasznositani.

Az épitési-bontdsi hulladékok lerakasanak
nagyobb mértékd csokkenése majd 2013-
tol varhato a bevezetésre kertilt lerakasi ja-
rulékok hatdséra.



Az ipari és egyéb gazdalkodoi tevékeny-
ségb0l szarmazé hulladékok lerakasanak
jelenleg tapasztalhaté csokkend iiteme is
varhatoan felgyorsul a lerakasi jarulékok

IV. fejezet
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bevezetésének hatasara. A mar lezart, vagy
hamarosan betel6 hulladéklerakok atvalo-
gatasa esetén elsGsorban energianyerésre
alkalmas anyagokat, illetve szerves anya-
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got lehetne kivalogatni, ezzel is csokkent-
ve a lerako altal elfoglalt teriiletet. A le-
rakok kornyékének rendezése, de akar a
hulladékvalogatds is a munkahelyteremtd,
illetve kozmunka program része lehetne.

IV.5.Telepiilési hulladékok

IV.5.1. A keletkezé telepulési szilard
hulladékok mennyisége

A telepiilési szilard hulladék mennyisége
2000 és 2006 kozott kismértékben emel-
kedett (IV.8. dbra). Ennek hétterében a fo-
gyasztoi szokasok dltalaban kedvezdtlen
valtozasa, valamint a teleptilési kozszolga-
lat bévilése (a kozszolgaltatds kotelez6vé
tétele, a begytjtésbe bevont lakasok szama-
nak novekedése, tidiildteriiletekre torténd
kiterjesztés) all. A vizsgalt iddszak madso-
dik felében a telepiilési hulladék mennyi-
ségének csokkenése kovetkezett be, ami a
gazdasagi valsag okozta fogyasztascsokke-
nésnek, valamint a kdrnyezettudatos maga-

tartasnak, — szelektiv gytjtés, komposzta-
las, betétdijas gongyolegek vasarlasa - is a
kovetkezménye.

IV.5.1.1. A telepiilési szildrd hulladékok
mennyiségébdl kezelt hulladékok mennyisége
A 2004-2011 kozotti idészakban kedvezd
tendenciat mutat a lerakassal artalmatla-
nitott hulladék mennyiségének csokkené-
se, ami eurdpai unids kovetelmény, egyut-
tal alapvet6 hulladékgazdalkodasi elvaras
is. Ugyancsak kedvez6 a hulladékhasznosi-
tas mértékének — bar még lassu, de egyen-
letes — novekedése. (IV.9. dbra)

IV.5.1.2. A kozszolgdltatds keretében elszdl-
litott telepiilési szildrd hulladék osszetétele
2007. és 2011. években

Annak érdekében, hogy a valtozasok szem-
léletesen jelenjenek meg az abrakon, a szer-
keszt6k szandékosan viszonyitottak az ada-
tokat a 2007. évi hulladék Osszetételhez. A
2007. és 2011. évr6l bemutatott diagramo-
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IV.8. dbra. A teleplilési szildrd hulladék mennyiségé-
nek alakuldsa (Forrds: VM-HIR, KSH)
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kon (IV.10-11. abra) lathatd, hogy a szelektiv  rélte a lakossag. Szignifikdnsan megnétt az
gyUjtés hatdsdra a papir és a milanyag meny- ,egyéb” hulladékok mennyisége, amely frak-
nyisége csokkent a lerakott hulladékban. Az  ciobol elévalogatassal elsdsorban energetika-
tiveg gyakorlatilag valtozatlannak mondhat6, ilag hasznosithat6 hulladék nyerhet6 ki (fa,
mivel a betétdijas tivegeket korabban is cse-  papir).
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IV.5.2. Csomagolasi hulladékok

A csomagolasra és kozvetve a csomago-
lasi hulladékra hazankban 1996. 6ta léte-
zik kornyezetvédelmi jellegli szabalyozas.
A kornyezetvédelmi termékdijrol, tovabba
egyes termékek kornyezetvédelmi termék-
dijardl szolé 1995. évi LVI. torvény (Ktd.)
vezette be azt az — azdta tobbszér mddo-
sult — szabalyrendszert, amelynek értelmé-
ben a csomagoldeszkozok (késébb a cso-
magolt termékek csomagolasai) elsé hazai
forgalomba hozéi (gyartoi, illetve impor-
taloi) a forgalomba hozott csomagoldesz-
ko6zok mennyiségével aranyosan termékdi-
jat kotelesek fizetni. A termékdij fizetés aldl
mentességet lehetett szerezni, illetve vissza
lehetett igényelni a gyartd altal, vagy az 6
felel6sségében igazoltan begytijtott és hasz-
nositott csomagolasi hulladék mennyisége
alapjan.

Az Eurépai Unidhoz valé csatlakozasi targya-
lasaink megkezdésekor mar hatalyban volt
az EU csomagolasrol és csomagolasi hulla-
dékrol sz6l6 94/62/EK iranyelve, amelynek

eléirasait a jogharmonizaci6 soran termé-
szetesen a magyar jogrendben is érvénye-
siteni kellett. Az iranyelv teljes harmoniza-
cidjat a hulladékgazdalkodasrdl sz6l6 2000.
évi XLIIL t6rvény (tovabbiakban: Hgt.),
valamint a csomagoldsrdl és a csomagolasi
hulladékok kezelésének részletes szabalya-
irol szolo 94/2002. (V. 5.) Korm. rendelet
(Cskr.) valositotta meg. Egyuttal azonban a
vonatkozé termékdijas szabalyozast is hoz-
z4 Kkellett igazitani a kozosségi szabalyok-
hoz. Ennek kovetkeztében a termékdij fi-
zetésre kotelezettek a csomagolt dru els
hazai forgalomba hozdi lettek, és nem a
csomagoldeszkozok, hanem az alkalmazott
csomagolas tomege lett a dijfizetés alap-
ja. A dijfizetés aldli mentesség megszerzé-
sének feltétele pedig az unids, kételezéen
elérendd hasznositasi arany (tul)teljesitése
lett. Mivel a kozosségi szabalyozas alapve-
t6en a gyartoi feleldsségre épiil, bevezetésre
keriilt a kotelezGen teljesitend6 hasznosi-
tasi arany, valamint a kotelezettek egytittes
teljesitési lehetéségének biztositdsara a ko-
ordinald szervezetek intézménye, amelyek
a kotelezettektSl atvéllalhattak az egye-



di begytijtési és hasznositasi feladatokat.
A 94/62/EK iranyelv el6irta a tagorszagok
szamadra, hogy a 2001. évben a csomago-
lasi hulladék legalabb 50%-anak haszno-
sitasat valositsak meg, oly modon, hogy a
hulladék legaldbb 25%-a anyagaban hasz-
nosuljon és az egyes csomagoldsi anyagok
tekintetében (papir, milanyag, tiveg, fém)
az anyagaban torténé hasznositas mértéke
legalabb a 15%-ot érje el. E feltételek telje-
sitésére harom tagorszag mar az iranyelv-
ben négy év haladékot kapott.

A csatlakozasi targyaldsok soran - a hazai
hulladékkezelési rendszer és hatédlyos sza-
balyozas bemutatasdra alapozva - ismer-
tettitk fejlesztési terveinket és lehet$sé-
geinket, amelynek alapjan a Csatlakozasi
Szerz6désben Magyarorszag is 2005. év vé-
géig kapott atmeneti mentességet az 50%-
os altaldnos hasznositasi kotelezettség, va-
lamint az {iveg és a miianyag hulladék
15%-o0s anyagaban torténé hasznositasi ko-
telezettség teljesitése aldl. A tobbi kovetel-
mény - a termékdij rendszernek koszon-
hetéen - gyakorlatilag mar 2000 koriil
teljesiilt. 2005 végére az Gsszes hasznositdsi
kovetelményt, azaz a szerz6désben vallalta-
kat teljesitettiik.

Az unids szabdlyozas - az Gn. kiterjesztett
gyartoi felel6sségre épitve — nemcsak a hul-
ladék kezelésére, hanem a hulladékot ered-
ményezd termék (a csomagolds) minésé-
gi paramétereire is kotelezettségeket allapit
meg, lényegében a csomagolds nehézfém-
tartalmdnak korldtozaséaval, illetve 4ltala-
nos feltételeket hataroz meg a csomagolas
kornyezetvédelmi szempontbdl ,lényeges
jellemzéire”. A szabalyozast kiegésziti egy
részletes végrehajtasi, ellendrzési és besza-
moldsi rendszer is.

Tekintettel arra, hogy a 94/62/EK iranyelv
hasznositasi célkitiizéseinek teljesitési ha-
tarideje 2001-ben lejart, tovabba a kiegé-
szitd végrehajtasi szabalyok gyakorlati al-
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kalmazasi tapasztalatai azt mutattak, hogy
a megvaldsitds nem egységes értelmezés
szerint torténik az egyes tagorszagokban,
elengedhetetlen volt a kozosségi szabalyo-
zas korszer(sitése.

Ennek koévetkezménye, hogy a 2004/12/
EK iranyelvben mddositottak az eléren-
d6 hasznositasi aranyokat, és 0j teljesitési
hatéridét 4llapitottak meg. Igy a tagorsza-
goknak a 2008. évben el kell érniiik, hogy
a csomagolasi hulladék legalabb 60%-anak
hasznositasat valdsitsék meg, oly mddon,
hogy a hulladék legalabb 55%-a anyaga-
ban hasznosuljon. A papir és az {iveg cso-
magolasi anyagok tekintetében az anyaga-
ban torténd hasznositas mértékének el kell
érnie legalabb a 60%-ot, a fémek esetében
az 50%-ot, a mianyagoknal a 22,5%-ot, a fa
csomagolasi hulladékoknal pedig a 15%-ot.
Az 1j kovetelmények teljesitésére, hosszas
egyeztetd targyaldsokat kovetGen, szintén 4
éves — tehat 2012-ig tarté — atmeneti men-
tességet kaptunk, amelyet a 2005/20/EK
iranyelvvel hirdettek ki.

IV.5.2.1. Hasznositdsi kotelezettségek

és hatdriddk

A 2004/12/EK és a 2005/20/EK iranyel-
vek legfontosabb, az orszag szamdra kotele-
26 elemeit — azaz a 2012-ig elérendd hasz-
nositasi és anyagaban torténd hasznositasi
ardnyokat — a Cskr. mddositasa tartalmaz-
ta. A hasznositasi aranyok orszagos szin-
tli teljesitése érdekében azonban elengedhe-
tetlen, hogy a teljesitésre kotelezett gyartok
- definici6 szerint a csomagolt termék els6
forgalomba hozdi - éltal teljesitend6 kote-
lezettségek is egyértelmlien rogzitésre ke-
riijenek. A kormanyrendelet moddositasa
tehat tartalmazza azokat a hasznositasi ko-
telezéseket, amelyek az egyéni teljesitSknek
(vagy szervezeteiknek), illetve az egyiittes
teljesités esetében a koordinald szervezetek-
nek el6irhatdak, azaz az anyagfajta szerinti
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kotelezés itt (is) megtalalhat6. Természete-
sen e kotelezettségek nem lehetnek azono-
sak az orszagra vonatkozo, atlagos 55%-os
anyagaban torténd hasznositasi, illetve 60%-
os teljes hasznositasi arannyal, hiszen példa-
ul egy kizarélag miianyag csomagolast al-
kalmazonak csak 22,5% anyagaban torténd
hasznositast kell biztositania. Az 55% or-
szagos szintli teljesitéséhez tehat mas anya-
goknal nyilvanvaléan 55%-nal magasabb
ardnyt kell teljesiteni. Az orszagosan telje-
sitend6 55, illetve 60% elérése szempontja-
bdl a piacra keriil6, illetve a hulladékka valo
csomagoldsok anyag szerinti megoszlasa je-
lent8sen befolyasolhatja az egyes anyagtipu-
soknal a ténylegesen hasznosithatd, illetve
hasznositandé mennyiséget.

Az iranyelv értelmében a nemzeti hasz-
nositasi teljesités részét képezi az orszag-
ban begytjtott hulladék kiilfoldon megva-
l6sulé hasznositasa is. A kozosségen beliil
- az egységesnek tekintheté kozosségi nor-
mak és kovetelmények kovetkeztében - ez
nem okozhat kornyezetvédelmi probléma-

250000

kat. Ugyanakkor szamos példaval igazolha-
t6, hogy az Unién (illetve az OECD-n) ki-
viili hasznositas teriiletén szigorodnia kell a
szabalyoknak, illetve az ellen6rzésnek. Ezért
a szabalyozas megkiilonbozteti a Kozosségen
beliili és az azon kiviili hasznositast. Utobbi
esetben bizonyitani kell azt, hogy az ott hasz-
nalt megoldas f6bb jellemz6iben megegyezik
a Kozosségen beliil alkalmazottakkal.

Az egyes csomagoldanyag hulladékok ko-
zill azokat a hulladékfajtakat valasztottuk
ki és dbrazoltuk a IV.12-13-14. 4bran, ame-
lyek szelektiv gytjtése jellemzdéen kiemel-
kedik a t6bbi hulladék koziil. Kilon érde-
mes megjegyezni a betétdijas palackokat,
melyek visszavaltidsa donté tobbségben
megvalosul. A IV.12. abran a nem betét-
dijas tiveghulladékok hasznositasat tiintet-
tiik fel, ami mutatja, hogy a betétdijas tiveg
gongyolegek korét béviteni kellene, els6-
sorban a boros és pezsgds tivegek esetében.
Magyarorszagon jelenleg csak az atlatszo
tiveg hasznositasa megoldott, az oroshazi
tveggyar allit elé beldle oblostiveg termé-
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IV.12. dbra. Az tiveg csomagoldsi hulladék haszno-
sitdsa (Forrds: Eurostat)



ket, a szines tivegek feldolgozasa Szlova-
kiaban, Csehorszagban, Horvatorszagban,
Ukrajndban vagy Ausztridban torténik.

A IV.13. dbra mutatja, hogy a papir cso-
magoloanyag hulladék hasznositasa tor-
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ténik a legmagasabb mértékben. A nem
hasznosuld frakcid - szennyezett, eldzott
papirdarabok - csak tovabbi valogatdssal
volnanak kinyerhetSek és égetéssel hasz-
nosithatok.
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IV.13. dbra. A papir csomagoldsi hulladék hasznosi-
tdsa (Forrds: Eurostat)
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Magyarorszagon jelenleg Dunaujvarosban
és Budapesten dolgoznak fel hulladékpapirt.
A mitianyagok esetében (IV.14. dbra) ugyan
novekszik a hasznositds mértéke, ugyanak-
kor még mindig magas az un. nem kezelt
mennyiség. Megoldast a szelektiv gytjtés ha-
tékonysaganak novelése, mértékének foko-
zasa és hulladékvalogatdk épitése jelentene.

Magyarorszagon nagyjabdl 25-30 cég foglal-
kozik a miianyaghulladékok hasznositasaval.

A szennyviziszap szdrazanyagra dtszamitott
mennyisége folyamatos névekedést mutat,
ami a hazai szennyviztisztitasi program ko-
vetkezménye. Ahogy halad elére a csatorna-
zési és szennyviztisztitdsi program, agy no-
vekszik az iszap mennyisége, mint az a IV.4.
tablazat adataibdl kiolvashato.

A szennyviziszapok hasznositdsanak kérdé-
se a mai napig vitakra ad okot, mivel a me-
z6gazdasagi kihelyezést dontGen befolydsol-
jaaz iszap Osszetétele, ami pedig a szennyviz
szennyezGanyag tartalmatol fiigg. A magas
szennyezdanyag tartalom tovabb keriilhet a
foldtani kozegbe, a felszin alatti vizekbe, de
a mezOgazdasagi felhasznalasnal elsésorban
a termény éltal felszivott szennyezé kompo-

nensek jelentenek veszélyt. A hasznositast
az iszap viztartalma is befolydsolja, mivel a
magas viztartalom jelentdsen noveli a keze-
lési koltségeket. Igy példaul a héhasznosités
esetén, pl. pellet el6allitasanal elészor meg
kell szabadulni a viztartalomtol. Tovabbi
problémat jelenthet a héhasznositdsnal az
éget6 altal kibocsatott karos emisszio.

A biogaz eloallitdsanak talan egyetlen kor-
latja a viszonylag magas beruhazasi kolt-
ség, megjegyezve, hogy itt is kell szamolni
hulladék keletkezéssel.

Az Eurépai Hulladék Jegyzék 2002. évi atvé-
telébdl kovetkezden a kozel 2 millié tonna
timfoldgyartasi vords iszap az unids beso-
rolds szerint nem mindsiil veszélyes hulla-
déknak, igy az addig veszélyesnek sorolt
hulladékok kore csokkent, tobb addig veszé-
lyesnek minésiilé hulladék (pl. az allati ere-
detti hulladék) dtsoroldsra kertilt a nem ve-
szélyesek kozé. Ezért a 2004-t6] bevezetett
Uj adatszolgaltatasban a veszélyes hulladék
mennyisége mintegy kétharmadaval alacso-
nyabb, mint az el8z6 években.

IV.4. tablazat. Szennyviziszapok keletkezése és kezelése (tonna/év) (Forras: VM-HIR)

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011
g::;f‘;tfz';tz':;ze" 160863 | 260954 | 237619 | 205032 | 172229 | 149305 | 170344 | 168332
f:j,’,f,;ig;',’::"a"m“ 67987 | 117852 | 100587 | 128279 | 120649 | 120724 | 102277 | 158586
Mezigazd.-i hasznositas | 33230 | 5599 | 53012 | 50379 | 61837 | 63349 | 56775 | 77908
Komposztlds 8650 | 6028 | 13201 | 33139 | 19477 | 22434 | 22056 | 42727
Lerakis 19270 | 47750 | 26164 | 26967 | 24775 | 11754 | 1365 | 1687
Egetés 350 | 4431 | 4853 | 11553 | 9368 | 19147 | 19691 | 29974
Eqyéb 287 | 3648 | 3266 | 622 | 5191 | 4040 | 2301 | 6291
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IV.5. tablazat. A keletkez6 veszélyes hulladékok mennyisége (ezer tonna) (Forras: VM-HIR)

2000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 201
Veszelyeshulladék | 0., | oc0 | 103 | 137 | 10,2 | 74 | s | se9 | 777
menﬂylsege
Anyagdban a4 | 34 | s | 8| 192 | 167 | 89 | 171 | 186
hasznositas
AP 60 50 3 | ® 40 2 2 24
hasznositas
Egetés 67 63 44 % 57 60 6 47 79
Lerakas 00 | 101 | 10 | m | s | w5 | 64 | 259
Eqyéb a3 | 32 | ms | 104 | m8 | 32| 69 | 28 | 29

A voros iszapot leszamitva a veszélyes
hulladékok keletkezésében 2006-ig egy
gyenge, de folyamatos emelkedés volt
tapasztalhat, majd kiilonésen 2008-ra
egy latvanyos csokkenés kovetkezett be.
(IV.5. tablazat) Ez a csokkenés sajnos
nem a kiilonb6z6 hasznositasi eljardsok
bevezetésének kovetkezménye, hanem
sokkal inkabb a gazdasagi valsag hatasa-
nak tudhato be.

Az anyagdban torténé hasznositds veszé-
lyes hulladékok esetében az utolsé o6t évben
gyakorlatilag stagnalt, ami annak kovet-
kezménye, hogy az tjabb technolégiak mar
igyekeznek hulladékmentes, illetve hulla-
dékszegény eljardsokat alkalmazni, a régeb-
bi technoloégiak pedig a korabbi hulladék-
mennyiség keletkezés mellett {izemelnek,
és a mar keletkezett veszélyes hulladékbol
koértilményes olyan frakcidk levalasztasa,
amelyek mar veszélytelenek, és felhasznala-
sukra lehetdség nyilik.

A vegyipar, azon belill is a gyogyszeripar
foglalkozik tizemszertien olddszer regene-
ralassal, ahol a szerves olddszer hulladék
nagy része frakcionalt desztillalast kove-
téen djra felhasznalhato a technoldgiaban.
Mivel a szerves reakcidk dltaldban nagy
mennyiségli olddészerben mennek végbe,
a regeneralasnak jelentds szerepe van gaz-

dasagi és természetesen kornyezetvédelmi
szempontbdl is.

Egetésre, energetikai hasznositasra azok
az anyagok keriilnek, amelyek regenerala-
sa mar nem megvalosithatd, igy példaul a
gyogyszergyari iistmaradékok (a korabban
targyalt regeneralas maradékai), gyogyszer
és vegyszer maradékok, vegyszerrel szeny-
nyezett gongyolegek, olajjal szennyezett fel-
szivatd anyagok, textilidk, emulziok, a ké-
olaj finomitds maradékai, névényvéddszer
hulladékok, stb.

Lerakasra kertilnek az égeték salakjai, fes-
tékhulladékok, galvaniszapok, veszélyes
hulladéknak mindsiil6 szennyviziszapok, ne-
hézfém tartalmu kohdaszati salakok, porleva-
lasztokbol kikeriild veszélyes anyagok, vegy-
szerrel szennyezett gongyolegek. Az utolso
négy év lerakasi adatai stagnalnak, ami vélhe-
téen a lerakasi koltségek emelkedésének és az
egyre fejlettebb technologidk bevezetésének
tudhato be.

Az egyéb artalmatlanitdsi technologidkhoz
tartozik példaul az olajfinomitokban a zart
térben mdr biztonsaggal el nem égethetd
anyagok faklyan torténd elégetése, a vegyi
uton torténd lebontas (féleg vegyi tizemek-
ben), szennyvizzel tdvozd veszélyes hul-
ladék (oldatban sk, emulziéban szerves
anyagok) stb.
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IV.15. dbra. A veszélyes hulladékok kezelése
(Forrds: VM-HIR)
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IV.16. dbra. A veszélyes hulladékok kezelése 3D diag-
ram (Forrds: VM-HIR)
sitasra keriilé veszélyes hulladékok, illetve
az égetéssel, lerakdssal, vagy egyéb modon
IV.7.2. A veszélyes hulladékok kezelése (pl. kémiai aton) artalmatlanitott veszélyes
ATV.15.és1V.16. sz. abrakon a veszélyes hul-  hulladékok mennyiségét szemléltetjiik.
ladékok kezelésének modjat, igy az anyagd- A leginkabb pozitivnak értékelheté ten-
ban hasznositott illetve energetikai haszno- dencia a lerakdssal torténé artalmatlani-
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tas csokkenése. Meg kell azonban jegyezni,
hogy 2011-ben ismét emelkedett a lerakott
hulladék mennyisége. Az égetés és az ener-
getikai hasznositas gyakorlatilag stagndl.
Viszonylag magas, de véltakozé mértéki
az anyagaban torténé hasznositds, az egyéb
moédon torténd artalmatlanitds aranya
meghaladja az anyagaban t6rténé haszno-
sitast, mértéke enyhén emelkeds.

A szemléletesebb megjelenités érdekében
ugyanez a diagram ,,3D” dbrazolasban a
IV.16. abran lathato.

IV. fejezet

( Hulladékgazdalkodas

IV.8. Egyéb nem veszélyes
hulladékok kezelése

Tendencidjaban az ipari és egyéb gazdasagi
tevékenységb6l szarmazo nem veszélyes hul-
ladékok keletkezése folyamatos csokkenést
mutat (IV.7. tabldzat és IV.7. dbra). A kelet-
kezett hulladék kezelésébdl a lerakas jelenti a
legnagyobb mennyiséget (45%) és az eurdpai
viszonylathoz mérve alacsony az anyagaban
torténd hasznositas mértéke. Kedvezétlen
folyamat, hogy az anyagaban torténé hasz-

IV.6. tabldzat. Ipari és egyéb gazdasagi tevékenységbdl szarmazd nem veszélyes hulladékok (ezer tonna)
(Forras: VM-HIR, KSH)
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IV.17.dbra. Ipari és egyéb gazddlkoddi hulladék
kezelése (Forrds: VM-HIR, KSH)
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nositas is csokkend tendencidji, kozel azo-
nos mértékben, mint a keletkezés.

IV.9. Hulladékgazdalkodasi
koncepciok

A magyar joggyakorlatban el6szor 2000-
ben sziiletett torvény a hulladékgazdalkodas
szabalyairol. Ez a magas szint(i szabalyozas
megéllapitotta a hulladéktermeldkre, -keze-
l6kre, a fogyasztokra és az onkormanyzatok-
ra vonatkozé legfontosabb keretszabalyokat.
A végrehajtasat segité kormdanyrendeletek a
részletes szabalyokat, mig a miniszteri ren-
deletek a technikai feltételeket rogzitették.

A hulladékgazdalkodasrol szolo 2000. évi
XVIIL torvény (Hgt) hatalybalépése el6tt
a veszélyes és a telepiilési hulladékokra
volt adatszolgdltatasi kotelezettség, amely a
Hgt. hatalyba [épését kovetGen valamennyi
hulladékfajtara kiterjedt.

2002-t8l bevezetésre keriilt az Eurépai Uni-
6s hulladéklista, amely valamennyi hulla-
dékfajtéra vonatkozik.

Az adatszolgdltatatasi feltételek megvaltoza-
sa magaval vonta egy j informatikai szoft-
ver alkalmazdsanak igényét is. 2004-tSl 4j
adatszolgaltatasi és informatikai rendszert
alkalmazunk, igy az 6j adatgytijtés és feldol-
gozas biztosit alapot az orszagos statisztikak
készitéséhez és az EU-nak teljesitend6 adat-
szolgaltatashoz. Ez az oka annak, hogy a fel-
dolgozott adatok diagramjai jobbara 2004-
2011 intervallumra vonatkoznak.

A hulladékgazdalkodds mindenkori leg-
fontosabb célkitlizése, hogy a termelési és
az otthoni gazdalkodasi, haztartdsi tevé-
kenység soran a lehetd legkevesebb hulla-
dék keletkezzen. Ha viszont mar keletke-
zett hulladék, akkor annak lehet8ség szerint
anyagaban torténé vagy energetikai haszno-
sitasa torténjen meg, és csak elenyészé ha-
nyada keriiljon égetésre vagy lerakasra. Ezt
a tendenciat szemlélteti a IV.18. dbra.
Fontos véltozas a hulladékgazdilkodasban
a tervezés intézménye, amely az Orszagos
Hulladékgazdalkodasi Tervben (OHT) és a
teriileti tervekben megfogalmazott célkitii-
zések és az azok teljesitéséhez szitkséges 1é-

N
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IV.18. dbra. Hulladék kezelési ardnyok alakuldsa
(Forrds: VM-HIR, KSH)
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tesitmények, intézmények hat évre megha-
tarozott gylijteménye.

Mig a 2003-2008 kozotti idészakra vonat-
kozé OHT 2000. évi bazisadatai nagyrészt
csak eseti adatgytjtésen alapulnak, az 4j
rendszert adatszolgaltatas a tervek készi-
téséhez és azok teljesitésének méréséhez is
korrekt adatokat biztosit.

A Hgt. rendelkezései jorészt megfeleltek a
megalkotasuk idején felmeriilt hulladékgaz-
dalkodasi igényeknek, és tobbségiik most is
Osszhangban all az unids kovetelmények-
kel. Tekintettel azonban arra, hogy az Eu-
répai Parlament és a Tandcs 2008. novem-
ber 19-én elfogadta a hulladékokrol és egyes
iranyelvek hatalyon kiviil helyezésérdl szo-
16 2008/98/EK iranyelvet (a tovabbiakban:
Irdnyelv), a tagallamoknak 2010. decem-
ber 12-ig életbe kellett 1éptetniiik azokat a
nemzeti szabalyokat, amelyek biztositjak az
Irdnyelv el6irasainak végrehajtasat.

Erre, valamint a hazai gyakorlatban tapasz-
talhat6 rendellenességekre tekintettel elkeriil-
hetetlen jogi, politikai és gazdasagi feladat-
ta valt a hulladékgazdalkodassal kapcsolatos
szabalyozas rendszerének - jelenlegi ismere-
tek és tapasztalatok szerinti - feliilvizsgala-
ta és egy atlathato, hosszatavon kiszamithato
rendszer megteremtésének érdekében all6 uj
hulladéktorvény megalkotdsa.

A hulladékrol sz616 2012. évi CLXXXV. tor-
vény (tovabbiakban Ht.) fogalmai az Irany-
elv fogalomrendszerét tikrozik, igy a Hgt.
altal haszndlt fogalomrendszer részben at-
alakult, részben pedig 1j fogalmakkal egé-
sziilt ki. Uj fogalomként jelenik meg tébbek
kozott az elkiilonitett gytijtés, a biohulladék,
az épitési-bontasi hulladék, a gytjtShely, az
ujrafeldolgozds, az Ujrahasznélatra el6készi-
tés, valamint a kozvetitd és a kereskedo.

A torvény megteremti az Iranyelv altal kib6-
vitett hulladékhierarchia rendszerét, amely
eldirja, hogy a hulladékgazdalkodasi tevé-
kenységek gyakorldsa soran meghatarozott

Hulladékgazdalkodas

els6bbségi sorrendet kell biztositani. Az el-
sédleges cél mindig a hulladék képzédésé-
nek megel6zése, azonban ha ez nem megva-
16sithato, akkor a lehet6 legtobb hulladék
esetében kell alkalmazni az tjrahasznalat és
az ujrafeldolgozas lehet6vé tételét annak ér-
dekében, hogy a hulladéklerakokba a lehet-
séges legkevesebb hulladék keriiljon. A hul-
ladékhierarchiat az Irdnyelv értelmében
nem kell merev szabalynak tekinteni, mivel
a kiilonb6z6 hulladékkezelési mddszerek-
nek kiilonb6z6 kérnyezeti hatasai lehetnek.
Az ujrafeldolgozast és a hasznositast elétér-
be helyezé tarsadalom felé valo elmozdulas
ugyanakkor a hierarchidban felfelé torténd
mozgast jelent; tavolodast a hulladéklera-
kastol és kozeledést az ujrafeldolgozashoz.

Az tjdonsagnak szamitd rendelkezések egy
része hatarid6hoz kotott feladatokat tartal-
maz. 2015-ig elkiilonitett hulladékgytijtési
rendszert kell felallitani az iiveg-, fém-, mu-
anyag- és papirhulladék esetében. A haztar-
tasokbdl szarmazo tiveg-, fém-, miianyag- és
papirhulladék ujrahasznalatra torténd el6-
készitésének és ujrafeldolgozasanak mérté-
két 50%-ra, a nem veszélyes épitési-bontasi
hulladék tjrahasznalatra torténd el6készité-
sét, ujrafeldolgozasat és egyéb, anyagaban
torténd hasznositasat pedig 70%-ra kell no-
velni 2020-ig. A telepiilési hulladék része-
ként lerakdsra keriil¢ bioldgiailag lebomld
szervesanyag-mennyiséget pedig az 1995-
ben orszagos szinten képz6dott — a telepiilé-
si hulladék részét képez6 - bioldgiailag le-
bomld szervesanyag-mennyiséghez képest
2016. julius 1-jéig 35%-ra kell csokkenteni.

2013. janudr 1-t6l a hulladékgazdalkodasi
kézszolgéltatas biztositdsa allami szervezésbe
keriilt. A kozszolgéltatd csak olyan gazdalko-
do szervezet lehet, amelyben az allam, illet-
ve a telepiilési onkormdnyzat a tulajdonosok
szavazatanak tobbségével tulajdoni hanya-
da alapjan egyediil rendelkezik, és a trsasag
tulajdonosaként jogosult arra, hogy a vezetd
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tisztségviseldk és a feliigyel bizottsdg tagjai
tobbségét megvalassza vagy visszahivja.

A Ht. fentiekben részletezett elveibdl vila-
gosan latszik, hogy Magyarorszdg korma-
nyanak az a célja, hogy az orszdgban ren-
dezett, atlathaté és mind a lakossag, mind
a gazdasagi szerepl6k szamdra hosszitavon
kiszamithato, folyamatos és hatékony le-
gyen a hulladékgazdilkodds. Ezen belil is
a hulladékfajtak szelektiv gytjtése, feldol-
gozasa, hasznositdsa. Ez a cél mar mint fel-
adat jelenik meg a 2011. szeptember 1-jével
a Vidékfejlesztési Minisztérium hattérintéz-
ményeként megalakult az Orszagos Hulla-
dékgazdalkoddsi Ugynokség Nonprofit Kft.
(tovabbiakban: OHU) alapité okiratdban.
Az OHU egyediili kozvetitSként irdnyitja,
szervezi és ellendrzi a lakossagi, valamint az
ipari szint( szelektiv hulladékgytjtést.

Az OHU létrehozésat alapvetden az in-
dokolta, hogy a korabbi gyakorlatnal at-
lathatobb és egységes szempontok szerint
miikodé szervezet j6jjon létre annak érde-
kében, hogy az elkovetkez években Ossz-
tarsadalmi szinten minél nagyobb aranyu
legyen a magyarorszagi szelektiv hulladék-
gyljtés, feldolgozas és hasznositas.

A szervezet legfontosabb célja, hogy évrél
évre egyre nagyobb aranyu legyen a koz-
szolgaltatok dltal begyujtott lakossagi sze-
lektiv hulladékok mennyisége, illetve ara-
nya a kommunalis hulladékhoz képest.

A megvaldsitds részeként - kompenzélva
a lakossagi szelektiv hulladékgytijtés sok
esetben veszteséges rendszerét — a kozszol-
galtatok altal kotott szerzédések alapjan az
OHU anyagi hozzdjaruldst nyujt résziink-
re, ily médon biztositva az eurdpai unids
és hazai jogszabalyi elvarasok teljesitését.
A szelektiv hulladékkezelés részfinansziro-
zasanak gazdasagi alapja az, hogy az allami
koltségvetésben tervezett termékdij-bevé-
tel meghatdrozott részét az OHU ténylege-
sen megkapja. Az ipari hulladékokat gyijté
szervezetek tevékenységének részfinanszi-
rozésa kozbeszerzési szerzédések kereté-
ben torténik.

Az OHU a kordbbiaknél jelent8sen bd-
vebb eréforrasokkal és jogszabaly altal
biztositott ellenérzési joggal rendelkezik
az altala megkotott gytijtési és hasznosita-
si szerzédések tekintetében, az ellendrzési
tevékenységet pedig kiemelt prioritasként
kezeli. Masrészt — szintén a termékdij-
torvényben meghatarozott anyagi keret-
lehet6ség felhaszndldsaval - a lakossag
korében népszerisiti a szelektiv hulladék-
gytjtést, tamogatja azokat a szemléletval-
tast elGsegit tevékenységeket, amelyek
kedvezden hozzdjarulnak a lakossag és az
ipari szereplék kornyezeti tudatanak fej-
lesztéséhez. Ennek nyoman javulhat az
otthon el6védlogatott és a gytijt6helyekre
eljuttatott, elkillonitetten gyujtott hulla-
dék mennyisége, aranya.
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V.1. A kornyezet hatasa
a lakossag egészségi allapotara

A kornyezet allapota, az egészség, az élet-
mindség és a varhato élettartam kozotti
szoros Osszefiiggés tudomanyosan igazolt
tény. A szennyezett levegd néveli egyes be-
tegségek (légzdszervi, sziv és érrendszeri
megbetegedések, allergia) kialakulasdnak
a kockazatat, sulyosbitja azok tiineteit, és
komoly szerepe van a betegségek kroni-
kussa valasaban. A nem megfelel6 mind-
ségll ivoviz és a szennyezett talajon ter-
melt novényekbdl, az ezeken nevelt allatok
hasabdl készilt élelmiszerek fogyasztasa-
nak egészségkdrosito hatdsa sokszor nem
azonnal jelentkezik. A vizben, talajban
lévé  szennyezbanyagok (novényvédo-
szerek, nehézfémek stb. felhalmozédnak a
szervezetben, és az egyéb kockazati ténye-
z08kkel (genetikai adottsagok, életmad,
stressz stb.) egyiittesen okoznak késébb
komoly megbetegedéseket. A zajterhelés
kedvez6tlen hatdsai rovid és hosszu tavon

egyarant jelentkeznek. Gyakori a zajos
kornyezetben dolgozok hallas és idegrend-
szeri kdrosodasa. A nagy forgalmu utak,
vagy mas zajos létesitmények kozelében
él6knek romlik a koncentraloképessége,
ami csokkenti a tanulds vagy munkavég-
zés hatékonysagat. A zaj miatt fellépd al-
vaszavar, a megfelelé pihenés hianya hosz-
szabb tavon idegrendszeri, sziv és ér-
rendszeri megbetegedéseket okoz. A nya-
ron megnévekedé UV-B sugarzas nem
megfelel¢ védekezés esetén szemkaroso-
dast okoz, gyengiti az immunrendszert és
bérrak kialakulasahoz vezethet.

V.1.1. A kdrnyezeti tényezék befolydsoljak
az életmindséget

Magyarorszagon a sziiletéskor varhato élet-
tartam a férfiaknal és a n6knél enyhe emel-
kedé tendenciat mutat, de a 2011-es adatok
alapjan az EU 27 tagorszaganak atlagahoz
képest a férfiak még mindig tobb mint hat,
a nok négy és fél évvel élnek révidebb ide-

85,0

’

80,0

75,0 -
ev

70,0

65,0

WFérfi MNG

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011
mFérfi EU 27 HNG EU 27

V.1. dbra. Sziletéskor vdrhaté élettartam
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ig. (V.1. abra) Az EU varhat¢ élettartamrdl
készitett listdjan a magyar férfiak a 23.
(Bulgaria, Litvania, Lettorszag és Romania
el6tt) a magyar nok pedig a 24. (Bulgdria,
Macedoénia és Romania el6tt) helyen szere-
pelnek.

Az életmindséget befolyasold fontosabb

koérnyezeti tényez6k

» a levegé mindsége;

o a felszini, felszin alatti vizeink min&sége
(megfelelé mindségli ivoviz biztositasa,
természetes él6helyek megtartasa);

« a talaj minGsége (egészséges élelmiszerek
termesztése, el6allitisa, élohelyek meg-
tartasa);

« zajallapot;

o természeti kornyezet, taj.

A kedvezétlen kornyezeti hatasok kovet-
kezmeénye fligg az egyén egészségi allapo-
tatdl is. A megbetegedési és a haldlozasi
mutatok alapjan az atlagos egészségi alla-
pot hazankban nem éri el az EU atlagot,
igy a kornyezeti hatdsok is sokkal érzéke-

nyebben érintik lakossagunkat. A kornye-
zeti artalom sulyosbitja a légzdszervi, sziv
és érrendszeri megbetegedések és az aller-
gia tiineteit, de legyengiilt szervezet esetén
kivalto oka is lehet a betegségeknek.

Az allergidas megbetegedések tovabbra is
novekvd tendenciat mutatnak, ezen beliil
az asztma miatt regisztralt betegek szama
is folyamatosan emelkedik. (V.2. dbra) Az
abran lathat6 adatok csupan a tiidégondo-
z6ban asztma betegséggel regisztralt feln6tt
betegek szamat mutatjak, az Gsszes beteg-
szam ennek kozel kétszerese. Az adatok
azonban jol szemléltetik a betegség idébeni
alakuldsat. Az asztmdas megbetegedések kb.
kétharmada allergias asztma.

V.1.2. A kdrnyezeti kockdzatok
szempontjabdl kiemelten érzékeny
lakossagi csoportok

Az emberi szervezet bizonyos életszaka-
szokban vagy nem egészséges allapotaban,
legyengiilt immunrendszerrel nem tud al-
kalmazkodni a kornyezet mindéségének
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kedvezétlen valtozasaihoz, igy sulyosabb
tiinetekkel reagdl a szennyezettség okozta
egészségkarosito hatasokra is.

A kornyezeti tényez6k szempontjabdl ve-
szélyeztetett csoportnak tekinthet6k:

terhes, szoptatds anyak: Ebben az idészak-
ban a n6k immunrendszerének erésebben
kell miik6dnie, hiszen ez biztositja a sziile-
tendd vagy szoptatott gyermeknek a védel-
mét is. Az anya szervezetébe a mindennapi
élet soran bejuté szennyezdéanyagok atke-
riilnek a gyermekbe, és karositjak a magzat
vagy a gyermek egészségét.

gyermekek: Ebben az életszakaszban a
sejtek szaporoddsa gyorsabban torténik,
mint felnétt korban, igy sokkal sériilé-
kenyebb a szervezet. A kiilonboz6 szeny-
nyezdanyagok a leveg6bdl, vizbdl, élelmi-
szerekbdl, talajbol a szervezetbe keriilve
komoly, sokszor életre sz6l6 megbetege-
désekhez vezethetnek.

idéskortak: Ebben az életszakaszban mar
gyengébben mikodik az immunrendszer,
érzékenyebb a tiidS, elhasznalodott a ke-
ringési rendszer, ezért a kiilonb6zé kedve-
z6tlen kornyezeti hatdsok nagy egészség-
tigyi kockazattal jarnak.

betegek: A betegség eleve megterheli az
immunrendszert, igy csokken a szervezet
védekezOképessége. Egyes betegségeknél
(légzbszervi, sziv- és érrendszeri megbete-
gedések) a kornyezeti terhelés stlyosbitja a
betegség tiineteit, legrosszabb esetben ha-
lalhoz is vezethet.

A kornyezeti terhelés csokkentésére ird-
nyul6 tevékenységnél kiemelt figyelmet
kell forditani az érzékeny lakossagi cso-
portokat érintd kockazatok csokkentésére.

(Conant J, Fadem P. A community guide to
environmental health. Berkeley, CA. USA
2008.)

V.1.3. A véarosi élet mindsége, lakosainak
egészsége szorosan 0sszefligg a kornyezet
allapotaval

Magyarorszag lakossaganak kozel 70%-a vé-
rosokban él és a trendek alapjan becsiilhe-t6,
hogy a jovében ez az arany tovabb emelke-
dik. A varosokban koncentraltan jelentkez-
nek a kornyezeti problémdk, amelyek meg-
oldasa komoly kihivast jelent. A varosok
fejlesztése, korszertisitése olyan feladat,
amelynél a kornyezeti szempontok figye-
lembevétele az ott él6k alapvetd érdeke. A j6
kornyezetmindség, a megfelelé kornyezeti
infrastruktdra (ivovizhalozat, szennyvizha-
lézat, koziizemi szolgaltatasok) tarsadalmi,
gazdasagi szempontbdl is vonzdova teszi a te-
leptilést biztositva evvel hosszi tavi, egész-
séges fejlodését.

A vildgban, igy Eurdpaban is szempont-
rendszereket hatdroztak meg, amelyek
alapjan értékelik az egyes varosokat annak
érdekében, hogy felhivjak a figyelmet a va-
rosi kornyezet fenntarthatésaganak fon-
tossagara és tamogassak a telepiilések ez
iranyu eréfeszitéseit. (pl. Eurdpai Zold F6-
varos Dij, Europian Green CapitalAward
http://ec.europa.eu/environment/
europeangreencapital/).

V.1.4. Magyarorszag telepilésszerkezete

A KSH adatai szerint 2001-ben 3135 tele-
piilés volt, ebbdl 237 varos, 2898 kozség,
2012-ben a 3154 telepiilés volt, ebbdl 328
varos, 2826 kozség. A vérosi lakossag sza-
ma 2005. 6ta nem valtozott érdemlegesen,
a kozségekben ¢él6k szama ugyanezen id6
alatt kozel 130 000 f6vel csokkent. 2012-
ben a lakossag 69,7%-a varosban, 17,5%-a
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V.3. dbra. A népesség megoszidsa telepliléstipuson-
ként (1990-2012) (Forrds: KSH)

a f6varosban élt. A teleptiilések 76,2%-4at ki-
tev6 2000-nél alacsonyabb lélekszamu tele-
piilésen a lakossag csupan 16,9%-a él. (V.3.
abra) Budapest népessége 1990 és 2005 ko-
z6tt kozel 320 000 fével csokkent, mert so-
kan a jobb kérnyezet minéséggel rendelke-
28 agglomeracids telepiilésekre koltoztek.
2005-ben a trend iranya megvaltozott, el-
indult a lakos-sdg szamanak enyhe emel-
kedése és 2012-ben mar 43 000 emberrel
tobben éltek a févarosban, mint 2005-ben.

V.2. A leveg6mindség javitasa
és a jo levegojl teriileteken
a levegémindség megorzése
folyamatos feladat

A kornyezeti levegé mindsége fiigg a kibo-
csatott szennyezdanyagok mennyiségétdl, a
meteoroldgiai helyzettdl, a tertilet dombor-
zati viszonyaitdl és a nagy tavolsagrol érke-
20 szennyezés mértékétsl.

A j6 mindségl levegh az egészséges kor-
nyezet alapeleme. A szennyezett levegd
emberi egészséget, vegetaciot, épitett kor-
nyezetet karosité hatdsa régota ismert. A
szennyezettség okozta betegségek gyogy-
kezelési igénye, a fellép6 terméscsokkenés,
az épitett kdrnyezet kdrosoddsa és az egyéb
koérnyezeti karok koltségeinek biztositasa
komoly terhet jelent a tdrsadalom egészé-
nek, ezért a levegdmindség javitasdra ird-
nyuld intézkedések tarsadalmi szinten va-
16s gazdasagi haszonnal jarnak.

A leghatékonyabb intézkedés a megeldzés,
ezért minden tevékenységet ugy kell meg-
tervezni és megvaldsitani, hogy a levegd
terhelés, azaz a szennyez6anyagok kibocsa-
tasa a lehetd legkisebb mértékd legyen.

Magyarorszag Eurdpai Unids csatlakozasa
jelent6s elSrelépést jelentett a kornyezetvé-
delem teriiletén is. A szigoru el6irasok be-
vezetése azt eredményezte, hogy nagymeér-
tékben csokkent az energetikai szektor és
altaldban az ipari tevékenységek dltal oko-
zott levegdterhelés.
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V4. dbra. Kén-dioxid kibocsdtds (2001-2011)
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A kén-dioxid (SO,) kibocsatas, amelynek f6
forrasa az energiatermelés volt, ma mar nem
jelent levegdmindségi problémat. Az elmult
6t évben a levegé SO, tartalma az orszagban

sehol sem haladta meg az egészségiigyi ha-
tarértékeket. (V.4. bra)

A nitrogén-oxid (NOy) kibocsatas kozel
60%-a a kozlekedésbdl szarmazik. (V.5.
abra) A gépjarmiivek fajlagos szennyez6-

F

8%

7%

13%

N

M Lakossag
W Kozlekedés
M Ipar - flitésieredeti

B Mez6gazdasag

B Szolgaltatas
W Héeré6mUivek

M Ipar - technologiai

V.5. dbra. Nitrogén-oxidok kibocsdtdsa (2010)
(Forrds: VM)
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(Forrds: VM)

anyag kibocsatasa ugyan csokkent, azon- A levegé nitrogén-dioxid terheltsége az el-
ban a gépjarmivek szamdnak novekedé- mult tiz évben ingadozd képet mutat. Az
se miatt az Osszes emisszid nem kovette éves terheltségi szint alakuldsat bemutatd
ugyanolyan mértékben ezt a valtozast. dbran (V. 7. abra) lathato, hogy a leveg6 mi-

(V.6. abra) ndsége még nem megfeleld, mert az orszag
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V.7. dbra. Nitrogén-dioxid éves terheltségi szint ala-
kuldsa (2003-2011) (h.é.: hatdrérték) (Forrds: OMSZ)
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egyes részein a levegd NO, szennyezettsége kibocsatas, a 2,5 um -nél kisebb részecské-

meghaladja az egészségiigyi hatdrértéket.

b8l (PM,;5) 25-32 kt keriilt a levegdbe, ha-

2001-2010. kozott 45-55 kilotonna (kt) volt  tarozott trend nélkil (f6 forrdsa a lakossa-
évente a 10 um-nél kisebb részecske (PM,o)  gi fiités és a kozlekedés). (V.8. és V.9. dbra).

F

19%

31%

N

6% 1%

15%

M Energia termelés
M Ipar
1 Kozlekedés
M Lakossag
28% B Mezdbgazdasag

m Egyéb

V.8. dbra. A PM,o kibocsdtds f6 forrdsai (2009)

(Forrds: OMSZ)

F

N

9y, 0%

M Energia termelés
M |par

W Kozlekedés

M Lakossag

m Mezbgazdasag

m Egyeb

V.9. dbra. A PM,s kibocsdtds f6 forrdsai (2009)

(Forrds: OMSZ)



C Kornyezet, egészség, életminéség -

90
80 A
70 A
60 —I/ \ / \
" \ \
* 40 / \
\{ [ ]
30 /\
20
10 \
O T T T T
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012
K == ¢ves hé. tullépés == 35-nél tobb napi hé. tullépés
I

V.10. dbra. : PMy, hatdrérték tallépések a mérépon-
tok %-dban (2005-2012) (Forrds: OMSZ)

Az Egészségiigyi Vilagszervezet (WHO)
vizsgalatai alapjan a légszennyez6 anyagok
koztl a kisméret(i részecske terhelés (PM,,
PM,;) jelenti a legnagyobb egészségiigyi
kockazatot. A kockazat mértéke fiigg a ré-
szecske méretétdl (minél kisebb méretl
annal nagyobb a kockazat) és Osszetételé-
t6l (pl. ha nehézfémeket, nehezen lebom-
16 szerves anyagokat tartalmaz nagyobb a
kockazat).

A PM,, napi egészségiigyi hatarértéke
2005. januar 1-t8l 24 6ras atlagban 50 pg/
m?, amely egy évben 35-nél tobbszor nem
1éphet§ tul. Az éves PM,, hatdrérték: 40 pg/
m®. A PM,s-re az éves hatarérték 25 ug/m?,
amelyet 2015-t6l kell alkalmazni.
Magyarorszag egyes teriiletein a levegé-
ben mért PM,, koncentracié éves szin-
ten 35-nél tobbszor vesz fel magasabb ér-
téket, mint az egészségiigyi hatarérték. Az
elmault tiz évben elsésorban a téli idészak-
ban egyes méréallomasokon a szennyezett-
ség elérte a napi hatdrérték 4-5-sz0rosét
is. Ennél a szennyez@anyagndl nagyon jol
nyomon kévethet6 a meteoroldgiai helyzet

hatdsa. Azokban az években, amikor a fel-
szinkdzeli levegd keveredését gatlo un. lég-
kori inverzids idészakok nagyobb szamban
fordultak eld (2005. november-2006 mar-
cius és 2010. november-2011. mdrcius), és
kevés volt a csapadék, a levegd szennyezett-
sége is gyakrabban atlépte a napi hatarérté-
ket. (V.10. abra)

A trend azt mutatja, hogy a PM,, éves ha-
tarérték tullépéseinek aranya csokken, mig
2005-2006-ban a mérépontok 20-30%-anal
1épte tul a levegd PM,, tartalma az éves ha-
tarértéket, addig 2010-2011-ben a tallé-
pések ardnya 10% alatt maradt.

A napi hatdrérték tullépések kb. 95%-at
oktober 31. és marcius 31. kozott mérik.
Ennek nem egyediili oka, hogy ez az 6t
hénap a futési id6szak, és ezalatt maga-
sabb a PM,, kibocsdtas. A hatarérték tal-
lépésekhez nagy mértékben hozzdjarul
a meteoroldgiai paraméterek alakula-
sa is. Ekkor jelentkeznek ugyanis a lég-
kori inverzios periddusok, a szennyezd-
anyagok elkeveredése korlatozott, vagy
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Légkori inverzids idészakok: Tiszta idében a levegd hémérséklete a magassag-
gal csokken. Inverzid esetén a fliggdleges hémérsékleteloszlas eltér a szokdsostol: a
talajmenti hideg levegd és a magasabban fekvé meleg levegéréteg hatérdig emelke-
dik a hémérséklet. A levegd hdmérsékletének egyenletes csokkenése csak a hideg és
a meleg légréteg hatérat jelzé inverzids réteg folott kezdédik. Az inverziods réteg affé-
le zarérétegként is mukadik, mely az alulrél érkezé meleg levegd felszallasét épplgy
megakadalyozza, mint a szennyezdéanyagokét. Az inverzié f& ismérve, hogy Utjat éllja
minden fliggéleges irdnyu légcserének. Ennek kdvetkeztében az inverzios réteg alatt
erésen megnd a levegd szennyezéanyag tartalma, ami veszélyesen magas légszeny-
nyezettséget is okozhat. A Nap melegité hatdsa féleg ésszel és télen nem elegendd
ahhoz, hogy olyan er6s felfelé irdnyuld dramlés alakuljon ki, mely 4t tud hatolni ezen
az inverzios rétegen. (Hazank Kérnyezeti Allapota 2010.)

gatolt ezért a felszin kozelében tartésan
képes megemelkedni a PM;, koncentra-
ci6. Amennyiben tobb és hosszabb ide-

értékek, amelyeknél érvényesiilni tud az
egyes levegémindséget javito intézkedé-
sek eredménye, csokkend tendenciat mu-

ig tartd ilyen idGszakra keriil sor, igen tatnak. V.11. abra)
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V.11. dbra. A PM,, koncentrdcié éves minimumai,
maximumai és orszdgos dtlagai (2005-2012)
(Forrds: OMSZ)

sok, gyakran az Gsszes mér6ponton 50
pg/m?-t meghaladé a levegé PM,, tartal-
ma. Ez magyardzza, hogy a napi hatdrér-
ték tallépések gyakorisaga a kedvezétlen
években nem valtozik, mig az éves atlag-

A PM, s rendszeres vizsgalata Magyarorsza-
gon 10 éve kezd6dott meg. 2012-ben 4 te-
lepiilésen mérték ennek a szennyezda-
nyagnak a mennyiségét a levegdben. A
2006-2012 kozotti éves atlagokat mutatja a
V.12. dbra.
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(Forrds: OMSZ) lent. Figyelmet érdemel, hogy a WHO ak-
tudlis iranyelveiben 10pg/m* a PM,s-re

Lathat6, hogy a 2015-t6l érvényes hatarér-  vonatkozd éves érték. A mérési adatok alap-
téket csak néhdny esetben haladta meg a  jana PM;,50-80%-a 2,5 pm-nél kisebb atmé-
szennyezettség, azonban a 2020-t6l terve- rdjl részecske (forrds: OMSZ, OLM Osszesi-
zett hatdrérték betartasa komoly kihivast je-  t6 értékelések hazank levegdmindségérdl az
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Osszegeinek vdltozdsa Magyarorszdgon (1995-2012)
(Forrds: OMSZ)
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automata méréhalozat adatai alapjan 2003-
2012.). Mig téli iddszakban a levegé kismé-
reti részecsketartalma, a nyari napsiitéses
napokon a megnévekvd felszinkozeli dzon-
koncentraci6 jelenti a legnagyobb leveg6-
mindségi problémat. A felszin kozeli 6zon
okozza az Un. fotokémiai szmogot. Elté-
réen az egyéb szennyezOanyagoktol, nem
kozvetleniil keriil a levegdbe, hanem a nit-
rogénvegyiiletek és illékony szerves vegyii-
letek jelenlétében, a nap UV-B sugarzasanak
hatdsdra képzédik. Az 6zon koncentracid
emelkedése a szennyezGanyag kibocsatastol
térben és idében elvalik. Jellemz6, hogy a te-
lepiiléseknél az uralkod6 széliranynak meg-
felelden a telepiilés szélén, vagy azon kiviil
alakul ki hatarértéket meghalad6é 6zon-
koncentracié. (Hazank kornyezeti allapo-
ta 2010.)

A felszin kozeli 6zonszennyezettség szint-
je az UV-B sugdrzas erésségének megfele-
16en valtozik, igy azokban az években ma-
gasabb, amikor a nyari idészakban tobb a
napsiitéses napok szama. Az UVB sugar-
zas 1995-2012 kozotti valtozasat mutatja a
V.13. abra.

V.3. A beltéri levegéminGség
egészségiigyi kockazatai

A Kkornyezeti levegé mindségének folyama-
tos javitasa mellett nem szabad megfeled-
kezni arrol, hogy az emberek életiik nagyobb
részét épiileteken belil toltik (lakds, iskola,
6voda, boleséde, munkahely, izletek, a min-
dennapokban hasznalt kozosségi épiiletek
stb.). Mérésekkel igazolhat6, hogy ezekben
a terekben legtobbszor magasabb a levegd
szennyezGanyag tartalma, mint a szabadban.

Az épiilet szell6z6képessége, az épiilet anya-
gai (festékek, muianyagok, szigetelanya-
gok), a butorok és hasznalati berendezések,
a fitd és foz6késziilékek, a rendszeres taka-
ritasnal, karbantartasnal hasznalt vegyi anya-
gok és nem utolsdsorban a dohanyzas a bel-
téri levegd szennyezettségének f6 forrdsa. Az
egészségligyi kockdzatok hasonldak a kor-
nyezeti levegd szennyezettsége kivaltotta
kockazatokhoz, azonban a zart térben olyan
mértékben is fel tudnak dasulni a szennyez6-
anyagok, hogy akut mérgezés is kialakulhat.
A WHO elkészitette az egyes beltéri szennye-
zGanyagokra vonatkozo iranyelvét, amely se-
gitséget nydjthat az épiiletek és hasznalatuk
tervezésénél (WHO guidelines for indoor air
quality: selected pollutants 2010.; LMCS Pal
Janos, Simon Gergely: Mennyire szennyezett
a beltéri leveg6? 2013.).

V.4. A kozlekedésbél szarmazé
leveg6- és zajterhelés
befolyasolja az életmindséget

A kozlekedés okozta kornyezeti terhelés mér-
téke fligg a kozlekedés szerkezetétdl (modali-
tas), a kozlekedési eszkozok korszertiségétol,
miiszaki allapotatol, a haszndlt tizemanyag,
energiaforras minGségétdl, a kozlekedés szer-
vezettségétol, a kozlekedési szokasoktol.

Az egyes kozlekedési modok kornyezet-
re gyakorolt hatdsa kozott igen nagy a kii-
lonbség. Mig a nem motorizalt kozlekedés'
csupan infrastruktirdjanak megépitésével,
fenntartasaval befolyasolja a kornyezet alla-
potat, addig a motorizalt kozlekedési mddok
hasznalata - a miikodésiikhoz sziikséges
infrastruktira megépitése és iizemeltetése
mellett - zajjal zavarja az érintett lakossagot,
szennyezdanyagokat’ bocsat a kornyezet-

1 gyalogos kozlekedés, kerékparos kdzlekedés, kiskerek eszkdzok pl. roller, gdrdeszka, gérkorcsolya stb. hasznélat
2 nitorgén-oxidok; kisméretUi részecske PM10, PM2,5; illékony szerves anyagok, szén-monoxid, stb.
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V.14. dbra. Gépkocsik szdmdnak és dtlagéletkord-
nak vdltozdsai (2002-2012) (Forrds: KSH)

be, az energiafelhasznalastol fiiggden hozza-
jarul az tiveghazhatdst gazok® légkori kon-
centracidjanak emelkedéséhez és fogyasztja
a végesen rendelkezésre allé fosszilis ener-
giahordozokat, tovabbd hatdssal van a ter-
mészeti kornyezetre® is.

A kornyezet szempontjabol a kozuti kozle-
kedés a legkedvez6tlenebb mobilitasi mod,
felelés a kozlekedési szennyezdanyag kibo-
csatasok kozel 90%-aért és meghatdrozza a
teleptilések zajallapotat.

A szennyezOanyag és zajkibocsatas szint-
je nagymértékben fiigg a kozuti jarmii-
allomany méretétdl és a jarmivek konst-
rukciés és muszaki allapotatdl. A kozuti
jarmtallomany novekedése 2008-ban meg-
allt, azéta nagyon enyhén, 2008-2012 ko-
z6tt 2,3%-kal csokkent.

Az dllomany atlagéletkora 2006-ig egyértel-
miien csokkent, 2006 utan a személygépko-

3 szén-dioxid, dinitrogén-oxid

csiké harom évig enyhén, majd erételjesen,
a teherjarmtiveké kozel linedrisan emelke-
dik (V.14. dbra). 2012-ben a személygépko-
csik atlagéletkora 2,2 a tehergépkocsiké 2,6
évvel magasabb, mint 2006-ban (Adatok:
KSH). A kozlekedés szerkezete az druszallita-
son, személyszallitason beliili munkamegosz-
tas alakitja a kornyezeti terhelések mértékét
és formdjat. A KSH adatai szerint az aru-
tonna-kilométerben mért szallitasi teljesit-
mény 2001 és 2007 kozott erdteljesen, majd-
nem hdromszorosara emelkedett, mikézben
csak 60%-kal nétt a szallitott aru mennyi-
sége. 2007-ben megtorpant ez a novekedés,
2008-2011. kozott 23%-kal csokkent a szal-
litott drumennyiség az aruszéllitasi teljesit-
mény 4,6%-0s visszaesése mellett.

A valtozasokat mindkét esetben a legna-
gyobb kornyezeti terhelést okoz6 kozuti szal-
litas hatdrozta meg. Mikézben 2007-ig a koz-
uton szallitott drumennyiség 87%-kal, 243
milli6 tonnara nétt, a vasuton szallitott aru-

4 afelszini kozlekedés infrastrukturdja felszabdalja az egyes névényi és allati populaciok éléhelyeit, igy felgyorsitja

a biodiverzitas csokkenését
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V.15. dbra. : A szdllitott dru mennyiségének
vdltozdsai (2001-2011) (Forrds: KSH)

mennyiség stagnalt, minden évben 50 milli6
tonna koriil alakult (V.15. dbra). Ugyanebben
az idészakban az druszallitasi teljesitmény
a kézuton 200%-al, a vasuton 30%-kal nétt.
A 2008-2011 kozotti idészakban a kozuti

szallitas teljesitménye 3,5, a vasati széllitasé
8%-kal csokkent (V.16. dbra). A személyszal-
litasban is hasonl6 a trend. A kisebb fajlagos
kornyezeti terhelést jelentd kozosségi kozle-
kedés haszndlata csokken, az egyéni kozle-
kedés aranya novekszik. 2011-re a helykozi
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V.16. dbra. Az druszdllitds teljesitményének
vdltozdsai (2001-2011) (Forrds: KSH)
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kozlekedésben a vastuton utazdk szdma 162
milliérél 146 milliora (10%), az autébuszt
igénybe vevoké 589 milliorol 515 millidra
(13%) csokkent. A személyszallitasi teljesit-

mények adatai szerint a vasuti szalli-tdsndl a
visszaesés 22%, ami mutatja, hogy az atlagos
utazasi hossz rovidebb lett, azaz a vastton
elérhetd tavolsagban 1évé uticélok esetén is
egyéb modot (kozut vagy légi kozlekedés)
vélasztanak az utazok. (V.17. dbra)
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V.18, dbra. A kézdsségi kbzlekedés teljesitményének
vdltozdsai a helyi személyszdllitdsban (2001-2011)
(Forrds: KSH)
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Ennek egyik oka a kornyezetre fajlagosan

az olcsd jaratok megjelenése. 2007-ben tobb

nagy terhet jelent6 légi személyszallitaisban  mint kétszer annyian utaztak repiilén, mint
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V.20. dbra. A nehéz tehergépjdrmdivek és autobu-

520k szennyezéanyag kibocsdtdsdra vonatkozd ko-
vetelmények alakuldsa (Forrds: http.//ec.europa.eu/
environment/air/transport/road.htm)
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V.19. dbra. A nehéz tehergépjdrmdivek és autdébu-
szok szennyezéanyag kibocsdtdsdra vonatkozd ko-
vetelmények alakuldsa (Forrds: http.//ec.europa.eu/
environment/air/transport/road.htm)
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2001-ben. 2007-ben az emelkedés megallt,
kisebb visszaesés utan 2011-ben az utasok
szama a 2006-os szintre emelkedett vissza.
A belvizi hajozas gyakorlatilag a turizmusra
korlatozddott, de az utasszdm folyamatosan
és egyenletesen csokken.

A helyi személyszallitasban is csokken a ko-
z0sségi kozlekedést hasznalok szama, ami
egylitt jar az egyéni kozlekedés boviilésével.
(V.18 4bra)

Az Uj gépjarmivekkel szemben tamasztott
kornyezetvédelmi kovetelmények folyama-
tosan szigorodnak.

Az un. EURO normak rendszere biztosit-
ja az Eurdpai Unidn belill a jarmddllomany
korszer(isitését.

Az elmalt hisz évben nagymértékben csok-
kent az Gjonnan forgalomba helyezett jar-
miivek szennyezdanyag kibocsatdsa. A ne-
hézteher-gépjarmiivek, autébuszok korében
is sokat javult a helyzet. (KE-19-20. dbra)
Magyarorszagon az elmult hdrom évben le-
lassult a jarmddllomany lecserélédésének

C Kornyezet, egészség, életminéség -

liteme, igy a szigorubb eldirasokbol szarma-
26 kibocsatas csokkenés csak hosszabb ta-
von tudja éreztetni hatasat a levegé min3sé-
gében és a zajallapotban.

A kozuti kozlekedés dltal kibocsatott zaj
véltozdsa (V.21. dbra) az elmult tiz évben
elsésorban a forgalom nagysaganak és 6sz-
szetételének valtozasa miatt kovetkezett be.
Az autdpalyakon tapasztalt kismértéki no-
vekedést a személygépkocsi forgalom no-
vekedése okozta. Az orszaguton érzékelt
zajkibocsatas-csokkenés pedig a teherfor-
galom csokkenésének - illetve a teherszal-
litas gépkocsiallomanydnak véltozasanak —
tudhato be.

A személygépkocsiktol szarmazo orsza-
gos zajkibocsatas 2002 ota nem valtozott
jelentdsen. Az 1j tipusok fajlagos zajki-
bocsatasa ugyan lényegesen alacsonyabb
mint a régebben gyartottaké, ez azonban
csupan kompenzdlni tudja az el6regedd
gépkocsik zajkibocsatasanak novekedését.
2012-ben 6t nagyvaros stratégiai zajtérké-
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V.21. dbra. A kozuti kbzlekedés dital okozott zajkibo-
csdtds (2002-2011) (Forrds: KM)
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V.22 dbra. A kbzuti kbzlekedési zajjal érintett lakos-
sdg szdma 6t nagyvdrosunkban nappal (2011)

pe késziilt el. Ezek alapjan 2011-es adatok
szerint a kozati kozlekedéstdl szarmazo zaj
nagyvarosainkban a nappali iddszakban
tobb helyen még mindig 75 dBA feletti zaj-
terhelést okoz.

A V.22. dbran lathato, hogy az egészségiigyi
hatdsait tekintve még elfogadhat6 65 dBA
zajszint felett ¢l a telepiilések lakossaganak
5-20%-a.

Ejszaka a zajterhelés (V.23. 4bra) jellem-
zGen 65 dBA alatt marad, 55 dBA értéknél
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V.23. dbra. A kbzuti kbzlekedési zajjal érintett lakos-
sdg szdma 6t nagyvdrosunkban éjjel (2011)
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magasabb - az éjszakai alvast erésen zava-
16 - zajjal érintett lakossag aranya 5-25% .

A jelenlegizaj allapot telepiiléseink egyes te-
riiletein nem megfeleld, meghaladja a hatar-
értékeket, és ez — az érintett lakossdg aranyat
figyelembe véve- nem elhanyagolhat6 egész-
ségligyi kockazattal jar. A stratégiai zajtérké-
pekhez készitett, a kornyezeti zaj csokkentését
szolgdld intézkedési tervek megvaldsitasaval
kozelithetiink a jo kornyezeti zajallapothoz.

V.5. A j6 min6ségl ivoviz-
ellatas és a keletkezett szenny-
vizek megfelel6 tisztitasa,
elvezetése az elmult években
sokat fejlédott, azonban még
mindig van tennivalo

1990-ben még a magyar telepiilések tobb
mint 20%-a nem rendelkezett koziizemi
vezetékes ivovizhalozattal, ami 2007-6ta

C Kornyezet, egészség, életminéség -

mar minden teleptilésen elérheté. 2011-
ben a vérosi lakasok 96,8%-aba, a kozsé-
gi lakdsok 90,9%-aba volt bevezetett ivoviz
(Forras: KSH).

Kornyezetvédelmi  szempontbdl fontos
mu-tatd az egy lakosra juté évi vizfogyasz-
tas. A természeti er6forrasok kozott, a tisz-
ta ivoviz az egyik legnagyobb érték, ezért a
vele vald takarékoskodas kiemelt célteriile-
te a kornyezeti szemléletformalasnak. Az
ivoviz felhasznalasanak valtozasat mutatja
a V.24. abra.

1990 és 1999 kozott 55,6 m*-rél 36 m*-re
csokkent az egy fore jutd ivévizfogyasztas,
a csokkenés ekkor megillt, 2000-2007 ko-
zOtti id6szakban 36,6-38 m® kozott inga-
dozott, majd 2007-t6l ismét enyhén csok-
ken. 2011-ben egy lakos 34,1 m*® (kb. 93,5
1/nap) vizet hasznalt évente. A vizfogyasz-
tas természetesen nem egyenletes, mig Bu-
dapesten atlagosan mintegy 150 liter vizet
fogyaszt egy ember naponta, addig a na-
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V.24. dbra. Az egy fére jutd éves vizfogyasztds
alakuldsa (1990-2011) (Forrds: KSH)
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V.25. dbra. A magas ammonium-, arzén-, nitrit-,
bor-vagy fluoridtartalmu kbziizemi vezetékes ivovi-
zek tertileti megoszldsa Magyarorszdgon

gyobb vidéki varosokban é4tlagosan 120 li-
tert, kisebb falvakban pedig 60 litert.

Az Eurdpai Unid ivévizmindségre vonat-
kozo elbirasainak nem minden teleptilé-
sen felel meg a koziizemi vezetékes ivoviz.
A legtobb helyen a viz természetes arzén
tartalma magasabb, mint a megengedett 10
g/l érték, de egyes teriileteken problémat
jelent az ammoénium-, nitrit-, bor- és fluo-
ridszennyezettség is. (V.25. abra)

A koziizemi ivévizszolgaltatas teriiletén
fennall6 vizmindségi problémak megol-
dasat a 2001-ben elfogadott Orszagos Ivo-
vizjavitd Program alapjan kidolgozott,
Eurépai Unids forrasbol finanszirozott
ivovizmindségjavitd programok biztosit-
jak. A programban véllalt hatarid6k mar
részben lejartak. A végrehajtasanak elhu-
z6ddsa hatterében az 4ll, hogy Magyaror-
szag csak a sajat teherbirdsanak megfeleld
itemezéssel tudja elvégezni ezt a komoly
eréfeszitést igényl6, az orszag lakossaganak
egynegyedére kiterjedé programot.

Magyarorszag telepiilésszerkezete a telepii-
1ési szennyvizek Osszegytijtése és tisztitasa
szempontjabol nem kedvezd. Igen magas a
2000 £6 alatti telepiilések aranya, amelyben
a lakossagnak csupan 16,8%-a él és Buda-
pesten kiviil csupan 6t varos népessége ha-
ladja meg a 150 000 f6t. A nagy térben el-
helyezked6 kis létszamu lakossag kozmiivel
torténd ellatasa koltségesebb és kevésbé ha-
tékony, mintha koncentréltan, nagyobb te-
lepiiléseken kellene a feladatot megoldani.

Magyarorszagon az 1990-es évek elején
csupan a vezetékes vizzel rendelkezd la-
kasok 41,6%-anak szennyvize keriilt koz-
tizemi csatornaba, és az elvezetett szenny-
viz alig tobb mint fele tisztitatlanul kertlt
a befogadokba. A telepiilési szennyviz-
elvezetés és tisztitds a 90-es évek kozepe
ota folyamatosan fejlédik, 2011-ben mar
a lakasok 72,8%-at kototték ra a koziizemi
csatornahaldzatra. A vizellatds és csator-
nazottsag kozotti killonbséget mutatd un.
kozmioll6 alakuldsat mutatja a KSH ada-
tok alapjan készitett V.26. abra (forrds: VM
tajékoztatd Magyarorszag telepiiléseinek
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V.26. dbra. Az ivoviz elldtds és csatorndzottsdg ala-
kuldsa (1990-2011)

szennyvizelvezetési és tisztitasi helyzetérol
2012. november).

V.6. A kornyezetbe keriilé
novényvédoszerek potencialis
veszélyt jelentenek az emberi
egészségre, a novényekre és az
allatokra

Novényvéds szereket tobb szaz éve hasz-
nalnak. A XVIII. szdzadban mar ismer-
ték a nikotin rovar6lé hatdsat, késébb a
k@szénkatranyt is elkezdték hasznalni ar-
zén- és ciantartalma miatt. A XX. szazad
kozepétdl mar iparilag erre a célra gyar-
tott foszfoésztereket és egyéb a kornyezet-
ben tartésan megmarado, nehezen lebom-
16 anyagokat alkalmaztak.

Ma mar nehezen képzelhet6 el a nagytize-
mi mezbgazdasig vegyszeres novényvéde-

lem nélkiil, azonban az elmult kozel széz év
soran kidertlt, hogy kordntsem mindegy,
hogy milyen anyagokat hasznalunk. Sok ko-
rabban népszert novényvéddszerrdl bebi-
zonyosodott, hogy maradékaik a talajba,
vizbe, ezeken keresztiil az élelmiszerekbe
kertilve ,,mellékhatdsként” komolyan ka-
rositjdk az emberi egészséget és az él6 kor-
nyezet egyéb elemeit. Ez a felismerés oda ve-
zetett, hogy az Eurdpai Unié megalkotta a
novényvédoszerek fenntarthaté hasznalatd-
ra vonatkozo tematikus stratégiat®, amelynek
célja az egészségiigyi és kornyezeti veszélyek
és kockazatok minimalizaldsa és a novény-
védGszer-gyartas, hasznalat és kereskedelem
ellendrzési rendszerének javitasa. A straté-
gia alapjan a tagorszagoknak névényvédelmi
cselekvési tervet kell kidolgozniuk, amelyben
konkrét célokat és iitemezett intézkedéseket
hataroznak meg a noévényvéddszerek és a no-
vényvéddszer-hasznalat emberi egészségre és
kérnyezetre gyakorolt kockazatainak és kifej-
tett hatdsainak csokkentése érdekében.

52009/128/EK Eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv a névényvéddszerek fenntarthatd hasznélaténak elérését cél-

76 k6z6sségi keretek meghatarozasardl




_ Magyarorszag koérnyezeti dllapota )

78

A cselekvési tervben kiemelt szerepe van
az integrélt novényvédelem és az alternativ
technologiak kifejlesztését és bevezetését
Osztonzé intézkedéseknek. (Nemzeti No-
vényvédelmi Cselekvési Terv 2012 VM)

V.7. Az EU vegyi anyag
szabalyozasa komoly eldérelépés,
megvaldsitasa csokkentheti

az egészségiigyi és kornyezeti
kockazatokat

A kornyezetben 1év6 vegyi anyagok kiilon-
b6z6 mértékben veszélyeztetik az embe-
ri egészséget és a kornyezetet. A taplalékkal,
a belélegzett levegGvel, a hasznalati targyak-
rdl a béron keresztiil felszivodva jutnak a
szervezetbe. Kiilonosen nagy kockazatot je-
lentenek a nehezen lebomlo, a szervezetben
felhalmozodo tulajdonsagt, a hormonjelle-
gli vegyi anyagok és a nehézfémek. A vegyi
anyag gyartas és felhasznalas megfelel6 keze-
lésének (kotelezettségeket el6ird jogszabalyi
kornyezet, a piac alapu gazdasagi szabalyo-
26 eszkozok és a tajékozodast biztositd esz-
kozok) nagy szerepe van a megel6zésben, a
human expozicid és a kornyezetveszélyezte-
tés csokkentésében. Az Eurdpai Unid vegyi
anyagok regisztralasarol, értékelésérél, enge-
délyezésérdl és korla-tozasardl szolo rendele-
te (REACH, 1907/2006/EK) az alapeleme a
szabalyozasi rendszernek. A vegyi anyagok
gyartoi, importaloi a rendelet alapjan kote-
lesek meghatarozni a hasznalt vegyi anya-
gok kockazati tulajdonsagait, a lehetséges
kockazatkezel6 intézkedéseket és a biztonsa-
gos gyartas, hasznalat és tarolasi feltételeket.
Ezeket az adatokat egy kozponti adatbazis
tarolja. Az eurdpai szintl szabalyozas célja,
hogy az elfogadhatatlan kockazatot jelentd
vegyi anyagok hasznalatat korlatozzak, eze-
ket mas kisebb kockazatt anyagokkal, vagy

mas technologiai megoldassal valtsak ki. A
REACH rendelet végrehajtasa folyamatban
van, 2010. december 1-ig a legveszélyesebb
anyagcsoportok, és a legnagyobb mennyi-
ségben hasznalt anyagok regisztraciojat kel-
lett elvégezni (rakkeltd, mutagén vagy rep-
rodukciot karosité anyag 1 t/év felett, vizi
él6lényekre nagyon mérgez6 anyagok 100 t/
év felett, egyéb anyagok 1000 t/év felett).

V.8. A multban bekovetkezett
kornyezeti karok feltarasa és
megsziintetése elengedhetetlen
a talaj és a felszin alatti vizek
mindségének megovasa
érdekében

A Kkornyezet védelmének dltaldnos szabd-
lyairdl szolé 1995. évi LIIL térvény alapjan
1996-ban indult el a Nemzeti Kornyezetvé-
delmi Program, amelynek része a tartos kor-
nyezetkarosodasok és szennyezett teriile-
tek kornyezeti kdrmentesitésére létrehozott
Orszdgos Kornyezeti Kdrmentesitési Prog-
ram (OKKP). A program célja a felszin alat-
ti viz és foldtani kozeg veszélyeztetésének,
szennyezettségének, karosodasanak meg-
ismerése, nyilvantartasba vétele, illetve a
szennyezettség kockazatanak, valamint a
szennyezettségnek csokkentése, megsziinte-
tése. Az OKKP magdaban foglalja az altalanos,
orszagos és egyedi beruhdzasi feladatokat.
Minden olyan mszaki, gazdasagi és igaz-
gatasi tevékenységet, amely a veszélyeztetett,
szennyezett, karosodott felszin alatti viz, ille-
téleg foldtani kozeg megismerésére, a szeny-
nyezettség, karosodas és a kockazat mértéké-
nek csokkentésére iranyul, 6sszefoglalé néven
kdrmentesitésnek neveziink. A karmentesi-
tésnek harom, egymastol elkiiloniilé szakasza
van: tényfeltaras, beavatkozas és monitoring.
Az dllami felel8sségi korbe tartozd kar-
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V.27. dbra. Alprogramok kéltségvetése 2004-2010

mentesitési feladatok elvégzése a kormany-
zati munkamegosztas szerint torténik. Az
érintett tarcak karmentesitési beruhazasai-
kat OKKP tarcaalprogramok keretében va-
16sitjak meg. 1996 — az OKKP indulasa —
ota 2010-ig koltségvetési forrasokbol tobb
mint 500 teriileten valosult meg kdrmente-

sités. A tdrcaalprogramok keretében foly-
tatott kdrmentesitések koltségraforditasait
mutatja a V.27. dbra.

A kornyezetvédelmi tdrca karmentesi-
tési feladatokra vonatkozd koltségrafor-
ditdsait a V.28. dbra mutatja. Az OKKP
keretében 2009. év végéig 8 db tdjékoz-
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V.28. dbra. VM OKKP feladatok kéltségrdforditdsa
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tatd, 10 db szakmai fiizet, 7 db utmuta-
to, 4 db kézikonyv és 6 db CD késziilt el.
Minden publikus informacié (tébb ki-
advany angol és német nyelven), to-

vabba az OKKP eredményeit bemutat6
kormanyjelentések és az Osszefoglald je-
lentés megtekintheté az OKKP honlapjan:
http:// www.kvvm.hu/szakmai/karmentes/

F

N

V.29. dbra. Projektek (KEOP 2.4.0 és KEOP 2.4.0/B)

(Forrds K6FI VKTF)
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A hazai forrasok mellett egyre nagyobb stlyt
kap az unids forrasok felhasznaldsa. Ennek
elsé 1épéseként (2004-2008) Kornyezet és
Infrastruktara Operativ Program (KIOP)
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keretében 6t projekt valosult meg (Pétfiir-
d6 /Petrotar K8olajterméktarolo és Keres-
kedelmi Kft/, Kazincbarcika /BorsodChem
Rt./, Debrecen /Debreceni Repiilétér/, Du-
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V.31.dbra. A szennyezett terliletek tevékenység
szerinti megoszldsa (Forrds KARINFO)
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natjvaros /DUNAFERR kokszolémi/, Bu-
dapest, Illatos it /Budapesti Vegyimtivek/).

A 2007-2013-as unids koltségvetési id6-
szakra kidolgozott Kornyezet és Energia
Operativ Program (KEOP) keretében 22
db kdrmentesitési projekt befogadasa tor-
tént meg (V.29. dbra). A KEOP feladatokra
fordithato keret 45 MrdFt.

A szennyezett teriiletek orszagos szam-
bavétele: Az OKKP keretében elinditott
orszagos szambavétel eredményeként a
FAVI-KARINFO rendszerben 2010 végén
tobb, mint 17 ezer objektum adatlapjai sze-
repeltek. A szennyezett teriiletek megyén-
kénti megoszlasat a V.30. dbra mutatja.

A szennyezett teriiletek tevékenység szerin-
ti megoszlasat a V.31, a szennyezGanyagok
megoszldsat a V.32. és V.33. dbra mutatja.

Hazai viszonylatban a foldtani kozeg szeny-
nyezésére dontéen asvanyi olaj (TPH) és
BTEX komponensek jellemz6k. A PAH és
a halogénezett alifas és aromas szénhidro-

gén szennyezOanyagként vald eléfordula-
sa kevésbé jelentds, karcinogén tulajdon-
sagaik miatt azonban fokozott figyelmet
érdemelnek. Megfigyelhetd még, hogy a
szennyezett teriiletek kozel negyede nehéz-
fémekkel szennyezett.

A szennyezett felszin alatti viz szennyezd-
anyag tartalma szoros Osszefiiggést mutat
a foldtani kozeggel, itt is a TPH és BTEX
el6fordulasa a legjellemz6bb. Fizikai-kémi-
ai tulajdonsdgaikkal is indokolhaté médon
a PAH és elsésorban a halogénezett ali-
fas és aromas szénhidrogének megjelenése
szintén jelentds, ugyanakkor a nehézfémek
szennyezbanyagként valé megjelenésének
aranya alacsonyabb.

A VM beruhazasaban 1996-2010 kozott 68
helyen indult kdrmentesités (V.34. dbra).
Kiemelked6 kérmentesités a Budapest
XXII. Metallochemia, Urém Csékavar, il-
letve Budapest XXII. barlanglakasok terii-
letének helyredllitasa
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V.34. dbra VM kdrmentesitési projektek (Forrds: VM)

Budapest XXII. Metallochemia karmen-
tesitése soran az egykori gyartelep te-
rilletén 1év6 410 ezer kobméter koho-
salakot és a kornyék 600 ezer kobméter
részlegesen szennyezett talajat 12 milli-
ard forintos beruhazassal beépitették a

V.35. dbra. Metallochemia, Budapest XXII. (Fotd: VKKI)

kozelben épiilé M6-o0s autdpalya toltésé-
be ugy, hogy ennek eredményeként egy
500-600 méter hosszu, 13 méter magas,
nehézfémekkel szennyezett talajt rejtd
szarkofag hazddik az ut alatt.

Urém, Csokavar Az iirémi kéfejtében a
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rémai kort6l kezdédben az 1930-as éve-
kig kébanyaszat folyt, amely sordn szamos
karsztos tireget és barlangot tartak fel. A
6200 m? teriiletti Csékavar banyéban 1967
és 1976 kozott nagymennyiségii gaztisztito
masszat helyeztek el. A kdrmentesités so-
ran kozel 130 ezer tonna szennyezGanyag
keriilt artalmatlanitasra. A kdrmentesités
az EU Kohézids Alapjabdl valosult meg, a
rendelkezésre all6 9sszeg 23 979 000 Eurd
volt.

A Budafokbdl, Budatéténybdl és Nagyté-
tényb6l 1950-ben alakult XXII. keriilet
egyik elsé dontéseként megkezdte a helyi
mészkébanyak banyaudvaraibdl kialakitott
barlanglakasok megsziintetését. A feltoltési
munkak 1966-67. évre fejezddtek be, mely
soran felhasznaltédk az Obudai Gézgyarbol
szarmaz6 hasznalt gaztisztitd masszat és
salakanyagot is, melyet ekkor nem tekin-
tettek kornyezetszennyezének, hatasat nem
ismerték. A karmentesitendé 36545 tonna
mennyiségi massza 8654 m?-es teriiletet
érintett. A kdrmentesités mintegy 12 Mrd
Ft-bdl valosult meg.

V.36. dbra. Urém Csckavdr
(Foto: KDV-VIZIG)

V.37. dbra. Budafok,
barlanglakdsok
(Fotd: VKKI)
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VI.1. Kornyezetgazdalkodas

A téma szertedgazo, igy sokféle teriile-
tet foglal magaba. Ide értve az agrariumot,
természetet, foldhasznalatot és még lehet-
ne sorolni a vizkészlet-gazdalkodason at a
megujuld energiafelhasznalasig. Ez is szim-
bolizdlja azt a holisztikus szemléletet, me-
lyet ezen a teriileten alkalmazni kell ahhoz,
hogy egészében ralatast nyerjiink a prob-
lémara. A koérnyezetnek része a természet
fléra és fauna vilaga, ahogyan az épitett
koérnyezet (utak, épiiletek, gyarak stb.) is.
Ha nem jarunk becsukott szemmel a vilag-
ban, akkor az antropogén hatasok legkoz-
vetlenebb jeleit szinte mindeniitt tapasz-
taljuk. Szennyezett patakok, folydk, rossz
levegojli varosi utcak, kivagott erdok, hul-
ladékkal szennyezett kozteriiletek, fiirdés-
re alkalmatlanna val6 tavak, a vadallomany
ismétlédé tomeges pusztulasa, jelzés csu-
pan annak a globalis méret(i leromlasi fo-
lyamatnak, amelynek varhat kovetkezmé-
nyeit egyelore még csak becsiilni tudjuk.
Mindezek mutatjak, hogy az emberiség
torténete soran olyan valtozasok kovetkez-
tek és kovetkeznek be, amelyek a jové ge-
neraciok életfeltételeit kedvezdtleniil befo-
lyasoljak.

VI1.1. Fenntarthato terdlethasznalat és a
természetvédelem 6sszefliggése

A mez6gazdasagi tevékenység alapvetSen,
normal koriilmények kozott gondoskodik
megujithat6é eréforrasairdl. A talaj - no-
vény — takarmany - allati transzformacié -
tragya és szerves hulladékok, melléktermé-
kek - talaj szerves korfolyamatbdl csak az
keriil ki, amit elfogyasztanak, felhasznal-
nak, elégetnek, azaz Ujra termel6dnek az
er6forrasok, mikozben hasznositja a nap-
sugarzast, hét, oxigént bocsat ki és megko-
ti a széndioxidot, tarolja a csapadékot, pa-

rologtat, mellyel alakitja mikroklimajat. Az
eléallitott termékeit nem hasznalja fel élel-
mezésre, takarmanyozasra, hanem egy ré-
szét  vetdmagként, szaporitéanyagként,
allati szaporulatként tjrahasznalja, mind-
ezzel a szénkorforgas aktiv résztvevoje. A
nagy tomegu szerves mellékterméket, hul-
ladékot (biomasszanak egy részét) csapa-
dék- és hoéviszonyok fliggvényében egyre
jobban kezdjiik hasznositani a mezégaz-
dasagban. Ez a folyamat az erd6ben termé-
szetes modon, 6nmagatol lezajlik.

Hazank jelenlegi természeti értékei az év-
ezredes emberi behatas, a Karpat-meden-
ce mindenkori lakdinak tdjalakito, ter-
mészetformalé munkai eredményeként
maradtak rank. A mezégazdasagi tevé-
kenység, az erdégazdalkodads, az ember fel-
szini és felszin alatti vizekre gyakorolt ha-
tdsa mind-mind alakitotta, formdlta azt a
koérnyezetet, melyben a kiilonboz6 éllat- és
novényfajok megtalaljdk életfeltételeiket.
Az ember okoszisztémaban valé megjele-
nésével visszavonhatatlanul ranyomta an-
nak miikodésére a maga bélyegét, az ember
altal ,belakott” tdjak természeti értékei-
nek fenntartasa ezért nem torténhet mas-
ként, csak a tdrsadalom azért felelds réte-
geinek tovabbi aktiv kézremiikodésével.
Természet- és kornyezetvédelem és a gaz-
dalkodas osszefiiggései, kolcsonhatasai az
Erz foldhasznalati piramisrendszere alap-
jan jellemezhet6 egyszertien (VI.1. dbra).
CSETE (2005.) szerint az orszagban 10
nemzeti park, kereken 485 ezer hektar te-
riilettel, 38 téjvédelmi korzet 310 ezer hek-
tar, 132 természetvédelmi teriilet 26 ezer
hektar, helyi jelentéségti védett teriiletek
37 ezer hektdrral érintik a teleptiléseket, il-
letve az ott gazdalkodd vallalkozasokat.
Ezért a mez6-erdégazdasag nélkiilozhe-
tetlen szerepet tolt be a szigortan védett
helyeken kornyezetvédd, kiilsé hatasokat
csokkentd, puffer szerepével. Természete-
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VI.1. dbra. Féldhaszndlati piramis.
(Forrds: ERZ nyomdn, 1978)

sen madsutt is a helyi adottsagokhoz igazi-
tott termelési szerkezettel, a raforditdsok
mindségével, mennyiségével és a gazdalko-
das rendszerével érzékeltet.

Az értékfenntarté gazdalkoddsnak egyik
legfontosabb alapeleme a tajhoz, a kornye-
zetéhez illeszkedd funkcio-, tevékenység-,
agazati rendszer és intenzitasi fok megta-
lédlasa, vagyis olyan foldhasznalati rendszer
kialakitdsa, amely magdbdl a kornyezet-
bél, annak adottsagaibol és korlataibol fa-
kad, ahhoz a lehet6 legjobban illeszkedik.
Egyetlen mas gazdasagi agazat sem képes
ugyanis a természetet és a tajat olyan mély-
rehatéan befolyasolni, mint a mezégazda-
sag, a kultartaj f6 hasznaldja. Ebbdl fakad,
hogy a természetvédelem alapvetéen ra
van utalva a mezégazdasaggal valo egyiitt-
miikodésre. Masrészt a mezégazdalkodas
teljesitménye, eredménye nagyrészt a kor-
nyezet, a természeti eréforrasok allapota-
tol, minéségétdl fiigg.

A természetvédelem és a mezdgazdasag
egymasrautaltsiganak ismeretében kétség-

teleniil el kell vetni az ugynevezett szegre-
gacios modellt, amelynek alapelve a ter-
meészetvédelem korlatozasa meghatarozott
természetvédelmi teriiletekre és mds vé-
dett feliiletekre, és minden egyéb teriileten
megengedi a kornyezetorientalt felel6sség
és korlatozas nélkiili mezégazdalkodast.

VI.1.2. Fenntarthatd vidék

Fenntarthato az a vidék, melyben élni lehet.
Ha az ember kivonul, akkor mar nem vi-
déknek, hanem tdjnak, erdének, mezének
vagy pusztuld-gyomosod6 kultartajnak
mondhatjuk. Kovetkez6 kérdés meriilhet
fel ilyenkor: Milyen az élhetd vidék? Logi-
kus vélasznak az tlnik, ahol az életkoriil-
mények kedvezéek, s 6rommel éliink, to-
vabba pénziigyileg fenntarthat6

(tehat rendelkezésre allnak fejlesztési for-
rasok is), az ott él6k jovedelme Osszhang-
ban all a vidéki életkoriilményekkel és a
varosban élokkel, a mezdgazdasagi ter-
melésben a fenntarthatdsag érvényesiil,
mindemellett a lakossag tuddsszintje, mii-
veltsége megfeleld, tovabba egészségiigyi,
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Regionalis,

/ Terlileti kistérségek
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civil szervzetek
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Fenntarthaté gazdalkodas

VI.2. dbra. A fenntarthaté agrdr- és vidékfejlesztés
szintenkénti ardny-eltolédds (Forrds: CSETE et al.

2005.)

kulturdlis és informacids igénye is kielé-
githetd. Azaz, fenntarthat6 vidék olyan él-
het6 vidék, amelyben fenntarthaté mez6-
gazdasagi termelés folyik, fenntarthatd az
onkormanyzat és els6 sorban a népstiri-
ség vonatkozasaban, megfelel az AGENDA
2000 (el6bb felsorolt) kritériumainak. Eb-
bél kovetkezik, hogy a fenntarthat6 vidék-
fejlesztés célja ezen kritériumok teljesitése
mellett a vidékiek életnivéjanak emelése, a
vidék funkcidjanak gyakorlasa és helyreal-
litdsa mellett a természeti eréforrasok, a taj,
a kornyezet, a biotdp, biodiverzitds megor-
zése, esetenként gazdagitasa és nem utolso
sorban hozzajarulasa a tarsadalmi igények-

hez (VI.2. abra).

VI.1.3. Foldhasznalat,

gazdélkodasbdl kivont teriletek

EHRLICH, P. és EHRLICH, A. (1981)
felhivjak a figyelmet az ember kozvetett
pusztité munkajara is, amely a mez6- és
erdégazdasagi teriileteken nyilvanul meg.

88

A teriileteken mar nemcsak a fauna és a
flora, faj és egyedszamanak csokkenését
idézték eld, hanem tartésan megvaltoz-
tattak az egész taj képét. Gondoljunk csak
a dalmat tengerpartot kiséré kopdar he-
gyekre, amelyeket egykor erdék boritot-
tak. Persze talzas volna azt hinni, hogy az
embernek csak negativ hatdsa volt, pl. Eu-
répaban és Eszak-Amerikdban a kiirtott
erddk és feltort fiives pusztak helyén meg-
telepedve, virdgzé élelmiszertermelést ho-
nositott meg, biztositva sok milli6 ember-
nek a taplalékot.

Mtvelési dgak szerint az elmult 12 évet
vizsgalva kimutathatd, hogy a szantoterii-
letek 48%-ot, az erdé 20%-ot, mig a masik
nagyobb részét a miivelés aldl kivett tertile-
tek 18%-ot tesznek ki. (VI.3. dbra). A gye-
pek a mivelési ag 10%-at teszik ki. 1%-os
arany tapasztalhat6 a sz616, a gyiimolesos,
a konyhakertek és a nddas teriiletek elosz-
lasanal, végil a halastavak nem érik el az
1%-o0s ardnyt.

Szantéteriiletek esetében 2000-t6l nem
volt tapasztalhatd nagymeértékd teriilet-
csokkenés. Konyhakerteknél 2000-hez ké-
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VI.3. dbra. Foéldhaszndlat miivelési dgak szerinti
0Osszesités 2000. és 2012. kozott
(Forrds: KSH-STADAT)

pest 2012-re 21 ezer hektaros a csokkenés
teriillete. A gyiimolcsosok 2004-re érték
el a 100 ezer hektart, majd 2007-ig 102 és
103 ezer hektdr kozott maradt. 2008-tol
2012-re 6 ezer hektarral visszaesett a terii-
letek nagysaga. Szl6teriileteknél a 12 év
alatt 24 ezer hektar csokkenés ment végbe.
A gyepteriiletek a 2010-es esztendére 241
ezer hektdrral csokkentek. Mezogazdasa-
gi és a termoteriileteknél jelentds vilto-
zas nem mutatkozott. Az erdéknél fokoza-
tos teriiletnovekedés allapithaté meg, mely
a nddasra, halastavakra is igaz. Magyaror-
szdgon a mezogazdasagi teriilet a legna-
gyobb kiterjedésti foldhasznalati katego-
ria. 2012-ben az orszag teriiletének 57%-a
mezOgazdasagi teriilet, ezen kiviil jelent6s
még az erdd és a miivelés alol kivett terii-
letek 21%-21%-ban. A nadasok 1%-ban és
ennél is kisebb teriiletet a halastavak tesz-
nek ki (VI1.4. dbra).

Az orszag foldteriilete 9,3 millié hektar,
amelybdl mintegy 7,72 millié hektart tesz

ki termoéteriilet. Ebbél mez6gazdasagi te-
rilet 5,81 millié hektar. Napjaink term6-
fold-politikdjanak gyakorlati megjelenése
azonban kedvezétlen képet mutat: 1990-
ben 8,24 millié hektdrnyi termoteriilet
volt Magyarorszagon, 2007-re ez az érték
7,72 milli6 hektdrra csokkent (KSH, 2007).
A termofoldkivonds folyamatat vizsgal-
va nyilvanval6va valik, hogy nagyobb idé-
intervallumra vonatkoztatva évente egy-
re tobb termdéfold keriil végleges, mas célu
hasznositasra: 1950 és 1990 kozott évente
mintegy 9 ezer hektarral csokkent Magyar-
orszagon a termoteriilet, ugyanakkor 1950
és 2007 kozott az egy évre szamitott érték
mar 15 ezer hektar volt. 2009-ig (VL5. ab-
ran) lathatéan véltozatlanul stagnalt a me-
z0gazdasagi teriiletek, termdteriiletek és
a miivelés alol kivett teriiletek nagysaga.
2010-ben hirtelen valtozasok kovetkez-
tek be. A termdtertiletek 427 ezer hektarral
csokkentek, mely tobbletként jelentkezett a
miivelés aldl kivett teriileteknél. A mez6-
gazdasagi teriiletek esetében 441 ezer hek-
taros tertiletcsdkkenés volt tapasztalhato.
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VI.5. dbra. Féldhaszndlat vdltozdsa Magyarorszd-
gon 2000. és 2012 kozétt (Forrds: KSH-STADAT)

VI.1.4. Kertészet

(zoldség- és gyimalcstermesztés)
Hazankban ma mintegy 100 ezer hektd-
ron termesztenek zoldséget. Ennek a te-
riiletnek tobb mint 70%-a az Alf6ldon van

és a dél-alfoldi régi6 az uralkodd (mintegy
5000 hektaron folyo zoldséghajtatésban is).
Zoldségvetomag termesztés 3000 hekta-
ron folyik, ahol donté tobbségén zoldbor-
s6 vetémag el6allitasaval foglalkoznak. Az
éves termésmennyiség 1,5-2 millidé ton-
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V1.6. dbra. Fontosabb zoldségfélék betakaritott dsz-
szes termés ardny 2000. és 2011. kozétt (Forrds:
KSH-STADAT)

na, ennek kozel hiromnegyede szantofoldi
z6ldség, a tobbi a hajtatasbol (0,4-0,5 mil-
lié tonna) és a gombatermesztésb6l (30-40
ezer tonna) szarmazik. A megtermelt z6ld-
ségek mintegy 40-45%-a keriil exportalds-
ra, jelent6s részben feldolgozott formaban.
A termésatlagok nemzetkozi Osszevetés-
ben viszonylag alacsonyak, de e tekintet-
ben dridsiak a kiilonbségek a kilonbozd
fejlettségii tizemek kozott. A termelés 80%-
a magangazdasagokbdl szarmazik, a gaz-
dasagok dontd tobbsége 5 hektarnal kisebb
tertileten gazdalkodik. Becslések szerint
ma mintegy 70-100 ezer csaldd tesz szert
jovedelemre a z6ldségtermesztésbol.

Zoldségftélék kozil a betakaritott termés
mennyiségek 30%-at a fiiszerpaprika te-
szi ki az elmalt 11 évben (VI.6. dbra). Ezt
koveti az uborka és a sargadinnye, 14% és
13%-kal. A gorogdinnye, spargatok, zold-
paprika, zoldborsé és a petrezselyem, ko-
zel azonos szdzalékban termett (8%, 7%,
6-6%, 5%).

Az egy fbre jutd atlagos zoldségfogyasztas
évi 90-100 kilogramm. Ebbdl a mennyiség-
bél a feldolgozott termékek 40-45%-kal ré-
szesednek. A fogyasztas csokkend mérté-
ki, de még mindig jelent6s szezonalitdst
mutat. A zo6ldségtélék fontos vitamin- (pl.
C-vitamin, karotinoid, D-vitamin) és 4s-
vanyi anyag (levélzoldségfélék) forrasok.
Jelentds a zoldborso, a zoldbab és a gom-
batélék fehérjetartalma. Rosttartalmuknal
fogva fontos szerepet jatszanak a megfele-
16 emésztésben. Kevés kivételtdl eltekint-
ve energiatartalmuk nem jelentds. Egyes
z6ldségek (pl. fokhagyma, paprika, brok-
koli, siit6tok) bioldgiailag aktiv anyagait a
gyogyszeripar is felhasznalja.

Napjaink gyiimolcstermesztését az Euro-
pai Unidhoz valé csatlakozas kévetelmé-
nyei hatdrozzdk meg. Kedvezé okologiai
adottsagainkat és felhasznalasi lehet6sége-
inket tekintve gytimolcstermesztésiinkben
az alma a meghatarozé faj. Az almaverti-
kum azonban, mint legfébb gyiimolcster-
melési agazat, ma sulyos gondokkal kiizd,
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VI.7. dbra. Hazai szél6teriiletek vdltozdsa 1990. és
2013. kbzott (Forrds: KSH)

ezért a termesztés megujitasa siirgetd fel-
adat. Az iltetvények kozel 2/3-a 20 éves-
nél idGsebb, az tltetvények fajtaszerkezete
elavult (50%-a Jonathan). A termék mind-
sége gyenge, kevés a korszer(i 4j telepités, a
termésatlagok orszagosan alacsonyak (Ma-
gyarorszagon 14 t/ha, az EU-orszagokban
23 t/ha). Az agazat jovedelemtermeld ké-
pessége nem megfeleld, sok a gondozatlan
tiltetvény, tdlzottak a réforditasok és gond
van az értékesitéssel is évrol évre.
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Magyarorszagon az Osszes gylimolcster-
mesztési felillet az utobbi években 100
ezer hektar koriil alakul, ez az Osszes me-
z6gazdasagilag miivelt teriilletnek nem éri
el a 2%-at. A V1.7. abra szemlélteti a haza
sz6l6teriileti viszonyokat, ami az 1990-es
évekhez képest nagymértékben csokkent.
Ennek okai a kivdgasi timogatasok, melyek
0sztonozték a gazdalkodokat sz6l6ik, illet-
ve az ,eloregedett” sz6l6k kivagasara is az
eurépai Uniods csatlakozasig. A hazai ex-
portrol, importrdl, kinalatrol és a piaci ten-



dencidkrol részletes informaciokat az Ag-
rargazdasagi Kutatd Intézet altal kiadott A
fontosabb termékpalydk piaci folyamatai
2012 kiadvanyban olvashatunk.

VI.1.5. Bio- vagy természetmegdérzd
gazdalkodas

Az 6kologiai alapokon nyugvé honfoglala-
sunk is azt bizonyitja, hogy nyugodtan ta-
maszkodhatunk az &seinktdl orokolt ter-
mészeti adottsagainkra, értékeinkre. A
magyar biogazdak f6ként sajat tapaszta-
lataikra és kollégaik ismereteire tamasz-
kodva gazdilkodnak. A felhalmozott gya-
korlati megfigyelések hasznositasa szintén
nélkiilozhetetlen pillére a természetérzd
gazdalkoddsnak. A magyar biogazdasagok
hatékonysaga és eredményessége érdeké-
ben mind a természettdl ellesett tapaszta-
latokat, mind a tudomadnyos kutatasi ered-
ményeket hasznositanunk kell. Arra kell
torekedni, hogy 6koldgiai adottsagainkat a
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természettudomanyos ismeretek és a gya-
korlati tapasztalatok egyiittes hasznositasa
révén tegyiik eredményesebbé.

2000 6ta Magyarorszagon az okologiai gaz-
dalkodasba bevont teriiletek nagysaga ko-
zel 140%-kal nétt, 1610-en gazdalkodtak,
ami azonban 2004 utdn megtort, mivel az
ekkor indult agrar-kornyezetgazdalkodasi
programba (AGK) nem keriilt bele a bio-
gazdalkodds tdmogatdsa (1 429 fore csok-
kent). Az 6koldgiai gazdalkodok a 2009-t6l
indult AGK keretein belil tjra igénybe ve-
hették a tdmogatast (1 017 £8). Valdszini-
leg ez segithette el6, hogy 2009-ben ismét
nétt a biogazdalkodasba bevont teriiletek
nagysaga, ami elérte a 14 ezer hektart. A
biogazdalkoddsba bevont teriiletek nagy-
sdga 2010-ben ujra csokkent. Tovabba
ugyanez tapasztalhaté 2011-ben is, ahol 3
162 ezer hektaros csokkenés mutathato ki.
A gazdalkodok szdma visszaesett a 2008-as
allapotra (VL8. dbra).

2000

2001 200

N

-

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011

VI.8. dbra. Biogazddlkoddsban dolgozd mezé-
gazdasdgi termelék szdma 2000. és 2011. kézétt
(Forrds: KSH-STADAT)
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Biogazdalkod4s joévéje MURANYI (2007)
szerint ma embert probald feladat. Az ag-
rartudomény &tven év Ota a vegyszeres me-
zGgazdasagban hisz, ezért altalaban lenézi
a bioldgiai termesztéssel foglalkozokat. Sok
agrarszakember a jaratlan utakrdl itélkezik
és elutasitja a biogazdalkodast. Jogos tehat a
kérdés: Van-e a biogazdalko—dasnak jovo-
je? A tudomanyos vélaszt svéjci kutatok ad-
tak meg e szazad hajnaldn, a ,,Science” cimii
igen rangos folydiratban. Tudomanyos att6-
résként értékelhetd cikkitkben - 21 éves tar-
tamkisérletitk eredményei alapjan - 0Osz-
szehasonlitottak a bioldgiai (biodinamikus,
szerves bioldgiai) és a hagyomanyos (miitra-
gya, miitragya és istéllotragya) gazdalkodas
eredményeit. A svajci tartamkisérletek ered-
ményei szerint a biogazdalkodasi rendszerek-
ben a terméseredmény minddssze 20%-kal
volt kisebb, mint a hagyomanyos rendsze-
rekben, mikozben a tragya- és energiabevitel
34-53%-kal, a novényvédo szer felhasznalds
97%-kal csokkent. A terméscsokkenés nagy-
mértékben fiiggott a terménytdl (buza 10%,

burgonya 60-70%, utolsd 7 év). A termés-
csokkenés mértékénél sokkal nagyobb mér-
tékd volt a koltségmegtakaritasok mértéke.
A kutatok megallapitottak, hogy a biologiai
gazdalkodas soran megnovekedett talajter-
mékenység és a nagyobb biodiverzitas miatt
ez a gazdalkodasi forma kevésbé fiigg a kiilsé
anyag- és energia-felhasznalastol. A biologiai
gazdalkodas meglepden hatékonynak bizo-
nyult! A svijci eredmények és a Karpat-me-
dence okoldgiai adottsagai alapjan egyértel-
mten levonhatjuk azt a kovetkeztetést, hogy
Magyarorszagon a természetérzd, biologiai
gazdalkodasnak is van jovoje!

VI.1.6. Allattenyésztés

Az allatallomdny nagysdga az elmult évek-
ben jelentdsen csokkent, 2012-ben egyediil
a szarvasmarha-dllomany haladta meg a
2004-es szintet. A 2012. évi decemberi ada-
tok szerint az el6z6 évi szint ala siillyedt a
sertés és a baromfidllomany, mig a szarvas-
marhak és a juhok szama emelkedett.

Szarvasmarha Sertd
0 ertés
28 1y
Juh
3%
Tylk
84%
- |1

V1.9, dbra. Allatdllomdny megoszidsa 1995. és 2012.
kozétt (Forrds: KSH-STADAT)



Az orszag allatallomanyanak 17 éves id6in-
tervallumban tortént véltozasa alapjan kimu-
tathat6, hogy az osszes allatdllomany 87%-at
a baromfi (564 313 ezer darab), 11%-at a ser-
tés (77 267 ezer darab), a szarvasmarha (13
903 ezer darab) és juh (20 414 ezer darab),
kozel azonos 2-3%-ot teszi ki (VI.9. é4bra).
Emellett még az élGallat és dllati termék el6-
allitas soran meg kell emliteni: a hazinyql,
pulyka, kacsa, kecske, 16 és napjainkra mar a
vizi bivaly, a magyar sziirke szarvasmarha ex-
tenziv tartasabodl szarmazo termékeket is.

Juhallomanyunk 1982 éta, kisebb ingado-
zassal, de csokkenést mutat. Anyajuh allo-
many 1990-ben 1 313 ezer egyed, 2004-ben
1088 ezer egyed volt, 2009-ben mar nem
érte el az 1 millié egyedet. A juh- és kecs-
keagazat szamdra mind a hazai, mind pe-
dig a kiilpiaci kériilmények olyanok, ame-
lyek lehetévé teszik, hogy hosszutavon
1250 ezer — 1 500 ezer néivaru kiskér6dz6t
tartsunk Magyarorszagon. A szarvasmarha
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allomany (VI.10. dbra) kétharmada gazda-
sagi szervezetek, egyharmada pedig egyé-
ni gazdalkodok tulajdonaban van. A VI.10.
abra jol szemlélteti szarvasmarha és tehén
allomanyunk valtozasat 2012 nyaraig. Sza-
muk 1995 6ta folyamatos csokkenést mu-
tatott 2011-ig, majd 2012 év végére elérte a
753 ezer darabot. Legjellemz8bb a Magyar-
tarka és a Holstein Friz dllomany.

A baromfifélék allomdnya a szezonalitas-
nak megfeleléen valtozott. A tyukok sza-
ma janiusban 34,7 millid, 3,3 milliéval
(9%-kal) kevesebb volt az egy évvel ko-
rabbinal. A lddalloméany junius 1-jén 3,3
milli, 225 ezerrel (6%-kal) kevesebb volt,
mint egy évvel korabban. A 4,5 milli6s ka-
csadllomany, 774 ezerrel (15%-kal) keve-
sebb, a pulykaallomany tobb mint 3 millio,
72 ezerrel (2%-kal) csokkent az egy évvel
korabbihoz képest. A 77 ezer 16 és 41 ezer
kanca szama gyakorlatilag megegyezik az
egy évvel kordbbival. A 88 ezer kecske jini-
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VI.10. dbra. Allatdllomdny megoszidsa
fajonként éves bontdsban 2000. és 2012. kozott
(Forrds: KSH-STADAT)
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VI.11. dbra. Halfeldolgozds és fontosabb termékei
2000. és 2011. kbzott (Forrds: KSH-STADAT)

us elején 3 ezerrel (3%-kal) volt kevesebb,
mint egy éve (Forras: MTI).

VI.1.7. Halgazdalkodas

Az édesvizi haltermelésnek tobb évszaza-
dos multja van Magyarorszagon. A foldraj-
zi, vizi és klimatikus adottsagok kedvez8ek
a hagyomanyos tégazdasagi, esetenként az
intenziv tizemi, valamint a természetesvizi
haltermeléshez, haldszathoz. A kedvezd
okologiai adottsdgaink és a rendelkezés-
re all6 technoldgia megfelelé alapot nyuj-
tanak ahhoz, hogy az agazat az elkovetke-
28 években nagyobb szerepet toltson be a
magyar agrargazdasagban. Haltermelé-
sink 63%-at a ponty adja. A haltermelés
gazdasagossaganak a novelése érdekében,
a pontyallomany termeld képességének
és genetikai mindségének a javitdsara
1996-ban kezdddtek el a pontyfajtak tel-
jesitményvizsgalatai és torzskonyvezésiik
(15 elismert pontytenyészt6 szervezet 22
pontyfajtat jelentett be fajta elismerésre).

A halfeldolgozas (VI.11. dbra) fejlesztése a
hazai haltermelés fellenditésének, a taplal-
kozasi szokasok megvaltoztatasanak egyik
jelentds eléfeltétele. Az évi feldolgozott hal-
mennyiség 4000 tonna, melynek 65-70%-a
hazai édesvizi hal és 30-35%-a import hal.
A halfeldolgozast értékelve elmondhatd,
hogy 2007-ig emelked6 tendencidt muta-
tott. 2010-ig 2 825 tonna visszaesés volt ta-
pasztalhat6, majd 2011-re ismételten elérte
a 20 000 tonnat (20 250 tonna).

VI.1.8. Erd6- és vadgazdalkodas

Az erd6 harom f6 funkcidja koziil az egyik
a gazdasagi funkcié. Szamos haszonvételi
lehet6séget biztosit az emberiség szamara.
Ezek kozil minden bizonnyal a legfonto-
sabb a faanyagtermelés, de ugyancsak je-
lentds az erdei gomba, vadgylimolcs, virag,
diszit6lomb illetve gydgynovénygytjtés, a
vaddszati valamint méhészeti hasznositds,
az erdészeti szaporitéanyag termelés, és
még szamos olyan haszonvételi mdd, amire
els6 pillanatban nem is gondolnank. Erde-
inkben évente megtermel6d6, hozzavet6le-
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VI.12. dbra. Erdétertiletek fadllomdnydnak dsszeté-
tele fafaj csoportonként 2000. és 2011. kézétt
(Forrds: KSH-STADAT)

gesen 10 millié kébméternyi faanyag igen
jelent6s megujuld energia- és nyersanyag-
forras. Megfelel6 koriiltekintés mellett en-
nek a faanyagmennyiségnek a nagyobb
része az erdei életk6z0sség, illetve a termé-
szeti kornyezet érdemi karositasa nélkiil
hasznosithato.

Hazank teriiletének 22%-a tartozik az er-
dégazdalkodas ald, amib6l 21% valosagos
erdd. Az utobbi évtizedben az erdételepi-
tések és fasitdsok nyoman évente atlagosan
14 ezer hektarral nétt az erdéteriiletek, igy
az erddgazdalkodas teriiletnagysiga meg-
haladta a 2 milli6 hektart napjainkra. A
legnagyobb aranyu erdételepités a két al-
foldi régioban: Békés és Szabolcs-Szatmar-
Bereg megyében volt. Faallomany szerke-
zet Osszetételében (VI.12. dbra) hangsilyos
szerepet jatszik az akdc (23%-ban) és a
tolgy (21%-ban). 2011-re az akac elérte a
447 144 hektéros allomany nagysagot, mig
a tolgy elérte a 387 056 hektart. A cser és
egyéb keménylombos dllomdnya 2000-
hez képest 37 823 hektdrral, mig a nyér és

16%
Bi(j)kk
Gyertyan 6%
5%
I

egyéb lagylombos dlloméany 29 552 hektar-
ral nétt az elmalt 11 év alatt.

Az egyes fafajok koziil a legnagyobb aranyu
kitermelés 2000-hez képest 2012-ben az
akdcnal figyelhet6 meg (VI.13. abra). Ami
még kiemelkedéen meghaladta a 2000. évi
kitermelés mennyiségét, az a feny6nél (177
ezer m*-rel tobb) és a nemesnyarnal (143
ezer m’-rel tobb) volt tapasztalhato. 3 fa-
fajnal kimutathato volt, hogy 2011-ben ke-
vesebb volt a kitermelés a 2000. évihez ké-
pest. Ide sorolhato: a tolgy, melynél 80 ezer
m?-rel; a cser, ahol 59 ezer m*-rel, mig a
gyertyan esetében 15 ezer m?-rel keve-
sebb volt.

A vadallomany az erdei életk6zosség szer-
ves része. Vad nélkiil az erdé nem képzel-
het6 el. Eppen ugy hozzatartozik, mint a
jo levegd, énekes madarak, rovarok, gom-
bak, viragok, szikldk és a patakok. Ebbél
az elszakithatatlansagbdl kovetkezik, hogy
a vadallomany sem létezhet tartdsan erdd
nélkil, hiszen egész éven at, vagy egyes
évszakokban rejteket, taplalékot és utdd-
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VI.14. dbra. Nagy és aprévaddllomdny vdltozdsa
2000. és 2011. kdzétt (Forrds: KSH-STADAT)

feltételeit. Ez természetesen nem jelenti
nevel6 menedéket nyujt szaméra. Az erd6 azt, hogy az tgynevezett aprévadfajok -
a vad természetes, massal nem helyette- mezei nyul, fican - nincsenek jelen a ma-
sithetd élettere. A nagy kiterjedésii erd6- gyar erd6kben, csupan elé6fordulasuk nem
ségekben elsGsorban gim- és damszarvas, olyan gyakori, mint a sikvidéki, kisebb
muflon, 6z és a vaddisznd taldlja meg élet- erdSboritottsagu teriileteken.
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Hazai dam allomany becstilt nagysaga
31 ezer példany, melynek minésége nem-
zetkozi Osszehasonlitdsok alapjan rend-
kivil jonak mondhaté. (VI. 14. abra)
A XX. szazad végén tudatosan telepi-
tett muflonallomdnyt igyekeznek csok-
kenteni, igy egyre tobbet 16nek ki, mér-
sékelve a természetvédelmi teriileteken
okozott karokat. 2011-ben a becsiilt 4l-
lomanyuk 12 ezer példanyra tehetd. Az
6zallomany 2010-ben 367 ezer volt, ami
2011 évre 356 ezerrel csokkent. A hazai
legjellemz8bb harom aprévad (facan, fo-
goly, nydl) koziil a szarnyasok dlloma-
nya valtozdan alakult az elmul 11 évben.
A 11 évet vizsgalva elmondhato, hogy a
két legnagyobb dllomanyu aprévadnak a
facant (9 285 ezer) és a mezei nyulat (6
462 ezer) mondhatjuk. A nagyvadak ko-
ziil pedig ilyen az 6z (3 934 ezer), a vad-
diszn6 (1 059 ezer) és a szarvas (983
ezer) allomany. Ami a 2011 év alacsony
vadallomdnyanak magyarazata, az arvi-
zek (pl. Gemenc), mely sok egyed pusz-
tulasat okozta.

A VI.15. abra jol szemlélteti az elmult 10
évhez képest, megnétt az egyes fajok ki-
lovésének szama. Vaddiszn6 esetében 45
ezerrel, az 6znél 36 ezerrel, a szarvasnal 12
ezerrel tobb példanyt 16ttek ki 2010-ben,
mint 2000-ben. Ezzel ellentétben a facan-
nal 124 ezer és a mezei nyulnal 6 ezer pél-
dannyal kisebb volt a kilovések szdma.

VI.1.9. Vizkészlet-gazdalkodas

A vizkészletek védelme és fenntarthat6
hasznalata a vizgazdalkodassal kapcsola-
tos allami feladatok korében valdsul meg.
A viz korforgasa miatt szdmtalan médon
kapcsolatba keriil a kornyezet mas eleme-
ivel és az antropogén tevékenységek soran
eldéllitott, felhasznalt, keletkez6 (részben
szennyezd) anyagokkal egyarant, melyek
nem csak a halmazallapotat, hanem ké-
miai mindségét, fizikai jellemzdit is jelen-
tésen befolyasolhatjak. Ezek indokoljik,
hogy a vizkészletiinkkel valé gazdalkodas
soran a mindségre is odafigyeljink, vé-
delme szabalyozott keretekben torténjen.
A szabdlyozasban jelentds elérelépést je-
lentett az Eurdpai Unié éltal 2000 juliusa-
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VI.16. dbra. Vizgy(jté-gazddlkodds tervezési
alegységek (Forrds: http.//www.kvvm.gov.hu/index.
php?pid=10&sid=55)

ban elfogadott k6zos vizpolitikai stratégia,
a 2000/60/EK Viz Keretiranyelv (tovab-
biakban VKI). Altala egy 4tfogd és dsz-
szefiiggd szabalyozasi rendszer keriilt be-
vezetésre, amely a fenntarthat6é viziigyi
politika kialakitasat irdnyozza el6, s kove-
teli, hogy az egyes vizgyUjtokon osztozoé
orszagok Osszehangoljak vizgazdalkoda-
si tevékenységiiket. A VKI altalanos cél-
ja a vizek jo allapotdnak elérése 2015-ig
(indokolt esetben 2027-ig), s a jo allapot
hossza tava fenntartdsa. Az iranyelv sze-
rint a ,,j6 allapot” nem csak a viz tisztasa-
gat, hanem a megfeleld mennyiséget, va-
lamint a vizek és a vizt6l fiiggd él6helyek
minél zavartalanabb természeti allapotat
is jelenti.

A tervezés és a kapcsolodd tarsadalmi
egyeztetés hazankban tobb szinten valdsult
meg (V1. 16. abra):

e orszagos szinten 1 orszagos vizgyijtd

gazdalkodasi terv
o 1észvizgyljtd szinten (4 részvizgyjto):
Duna-kézvetlen, Tisza, Drava, Balaton

o tervezési alegységek szintjén (42 alegysé-
gi terv)
o viztest szinten (869 vizfolyas szakasz, 213
alloviz, 185 felszin alatti viztest)

A vizgyljté-gazdalkodasi (VGT) terveket
2009-ben a Vizgazdilkodasi és Kornyezet-
védelmi Kézponti Igazgatésag (VKKI) és
a tertletileg illetékes Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Igazgatosagok (KOVIZIG-ek) dol-
goztdk ki, a tarsadalmi véleményeztetést
pedig a KOVIZIG-ek éltal mukodtetett Te-
riileti és Részvizgyujt6 Vizgazdalkodasi Ta-
nacsok végezték, illetve az Orszagos Viz-
gazdalkoddsi Tandcs. A viziigyi igazgatasi
szervek 2012. januar 1-jén tortént atalaki-
tasaval osszefiiggésben a vizgyujtd-gazdal-
kodassal kapcsolatos feladatokat, koztiik a
fenti Tanacsok miikodtetését is 2012. janu-
ar 1. utdn a Nemzeti Kornyezetiigyi Intézet
és Kirendeltségei latjak el.

Magyarorszag medence jellege a vizhalo-
zat képét is nagymértékben meghataroz-
za. Osszesen 9800 nyilvantartott vizfolyds
talalhatd, aminek hossza meghaladja az
52 ezer km-t. Az orszagba belépd vizmeny-
nyiség 112 Mrd m?*/év. A kiilfoldi eredetii
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VI.17. dbra. Mezégazdasdgi vizfelhaszndlds Ma-
gyarorszdgon, Ontézésre felhaszndlt viz mennyisé-
ge 2000-2011 kézétt (Forrds: KSH)

felszini vizkészlet 67%-a a Duna, 20%-a a
Tisza és 13%-a a Drava vizgy(ijt6jén érke-
zik. A tavozd vizkészlet 94%-a kiilfoldi és
6%-a hazai eredetli (STEINER, 2010). Ez
azt is mutatja, hogy a vizfolyasaink meny-
a kulfoldrél érkezd vizek hatarozzak meg,
melyhez még hozzdjarul az orszdgon be-
luli antropogén tevékenységb6l szarmazo
terhelés és a természeti folyamatok is. Fo-
lyéinkon jellemzéen két arhullam vonul
le: a tavaszi és a zoldar. Sikvidéki teriilete-
ink 60%-at veszélyezteti idészakosan bel-
viz. Els6 sorban az Alfold és a Kisalfold mé-
lyebb teriileteit érinti. Allévizeink kb. 75%-a
mesterséges. Az Osszes vizfelilet (kozel
1 700 km?) az orszag teriiletének mintegy
2%-at teszi ki. A felszin alatti vizet legna-
gyobb mennyiségben ivovizként torténd
hasznositas céljara termelik ki (a teljes fel-
szin alatti viztermelés 79%-a, amely az iv6-
vizelldtds tobb mint 94%-a). A fennmara-
dé 21%-ot ipari-, banyaszati-, geotermikus
energiahasznositasi, tovabba fiirdéviz, on-

tozés és egyéb célra termelik ki. Naponta
atlagosan mintegy 2,7 millié m? vizet ter-
melnek ki a felszin al6l (STEINER, 2010),
ami mostanra 2013-ra 2,2 milli6 m®-re
csokkent. Az egy fére jutd koziizemi vizfo-
gyasztas és az Osszes termelési célu vizkivé-
tel az utobbi évtizedekben csokkent, illetve
stagnalt. Sok esetben az utanpotlodas mér-
téke nem tudja kovetni a nagy titemdi kiter-
melést. Maga a kitermelés nagymértékben
meghatdrozza a felszinalatti vizek dllapotat.
Az utdnp6tlédd vizmennyiséget tartdsan
meghaladé vizkivétel talaj-, réteg-, illetve
karsztvizszint siillyedéshez vezet, a termal-
vizkészletek esetében nyomas- és hémér-
séklet csokkenést eredményez, forrasok
elapadasat okozhatja. Ha a felszin alat-
ti viz kisvizfolyast vagy sekély tavat taplal,
a vizszint csokkenés kovetkeztében meg-
szlinhet annak utdnpétlasa, ezéltal az 6ko-
szisztémak is kdrosodhatnak, s6t fajok eltii-
néséhez is vezethet. Az 6ntozést hazankban
csak néhdny szazaléknyi tertileten alkal-
mazzak. Ez fiigg attdl is, hogy az adott év
csapadékos vagy aszalyos. Vizkivétel szem-
pontjabdl 2 tipust kiilonitiink el: gravitaci-
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0s és szivattyus vizkivétel. Az 6ntozés mod-
ja lehet feliileti, esészerd, felszin alatti és
mikroontozés. Példaként a mezégazdasa-
gi vizfelhaszndldst a V.17. abra szemlélteti.
Alapvet8en 4 teriileten torténik a nagyobb
mértékl felhasznalds: allattenyésztés, ha-
last6, 6ntozés és egyéb. A halastd és az 6n-
tozés egyiitt értelmezhetd, mivel dontGen
felszini vizkészletekrdl torténd vizkivételt
jelentenek. Az allam feladata, hogy a térsé-
gi vizp6tlo- és elosztorendszereken keresz-
tiil a vizhianyos teriiletekre az okologiailag
és okonomiailag sziikséges viz atvezetésé-
rél gondoskodjon. Az 6ntdzés és az arra
valo felkésziilés a gazdak feladata.

A 2012. aszalyos év utdan - amikor a Bala-
ton partvonala is métereket huzddott vissza
- 2013 tavaszara ez a csapadék hiany potlo-
dott a ,hossza télnek” koszonhetSen. A sok
esdzés és a ritka havazas jot tett, a felszini és
felszinkozeli vizkészletek visszatoltddtek, oly-
annyira, hogy az orszag szdmos pontjan az
ar-és f6ként a belviz miatt vizkdrelhdritasi

védekezésre kertilt sor. Az idei évi dunai ar-
viz az eddigi rekordokat megdontétte. Né-
metorszagban, az osztrakoknal, szlovakoknal
egyarant hatalmas arhullam vonult le, tele-
piiléseket eldrasztva. Hazankban Gy6r-Mo-
son-Sopron megyét és Budapestet érintve vo-
nult le, ami junius honap maésodik felében a
Duna déli szakaszan fenyegette a telepiilése-
ket. A févarosban tobb helyen is sikeresen al-
kalmaztak az ugynevezett nyulgatat a Mar-
git-szigeten és a Rémai-parton, a mobilgatat
pedig Szentendrén. Az arviz tetézése junius
10-re (hétfére) volt varhaté. Keddtdl levonult
a budapesti szakaszon, bar a tovabbiakban
még harmadfoka késziiltséget rendeltek el.
Az elkovetkezendd hetekben tisztitdsi, fertot-
lenitési munkalatok zajlottak az orszdg egész
tertiletén.

A nem kézmivel Osszegytjtott (szippan-
tasos iirités, szallitds) haztartasi szennyviz
begytjtott mennyiségének jelentés része
szennyviztisztitd telepre kertl beszéllitasra,
vagy kozcsatorna halézatba torténd trités-
sel jut el. Az ilyen médon szennyviztiszti-
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VI.18. dbra. Teleptilési folyékony hulladék kezelése
2004. és 201 1. kozétt (Forrds: KvWM-HIR)



to telepre széllitott nem koézmivel Gssze-
gyljtott haztartdsi szennyvizet, az Osszes
szennyvizzel egyiitt kezelik a telep tizemel-
tetésére kiadott vizjogi engedély alapjan.

A telepiilés folyékony hulladékok (VI.18.
dbra) esetében megfigyelhetd, hogy 2007-
re gyakorlatilag megsziint a tengelyen tor-
ténd szennyviz szallitas. Ezek az Gn. szip-
pantd gépjarmivek legdlis vagy illegalis
letirité helyekre szallitottdk a szennyvi-
zet, szennyezve ezzel a felszin alatti vize-
ket. Gyakorlatilag a szippantok altal letiri-
tett szennyvizeket tekintettilk lerakasnak,
ami egyfajta tlirt drtalmatlanitasi megol-
das volt. Késobb mar a szennyviz letirités
is csak szennyviztisztitoban tortént. Mi-
vel egyre nagyobb tertilet lett becsatornaz-
va, egyre kevesebb helyen vették igénybe
a szippantast. A szippantas ellen hatott az
a jogszabaly is, amely az ily modon gytij-
tott szennyvizeket kornyezetterhelési bir-
saggal stjtotta. A szennyviz tisztitd mitar-
gyakbol mar a tisztitott szennyviz tdvozik
a befogadoba és szennyviz iszap keletke-
zik, amelynek hasznositasara (biogaz el6-
allitas, energetikai hasznositas, komposz-
talas, kompozit el6allitds) van lehetdség.
Lerakasa esetén 2013 jiniusatol jarulék fi-
zetésre kotelezett a tisztitd tizemeltetdje, te-
hat érdekelt az iszap minél nagyobb mérté-
kil hasznositasaban. A keletkezd szennyviz
mennyiségének folyamatos csokkenése a
vizdij emelésének és a csatornadij beve-
zetésének tudhatd be. A jelent6s aremelés
viztakarékos magatartast eredményezett.

VI.1.10. Talajaink dllapota

A talaj hazank egyik legfontosabb, - felté-
telesen megujuld, megujithato - természeti
er6forrasa; a tobbi természeti eréforras ha-
tasanak integratora, transzformatora. A talaj
mindséget elsdsorban a fizikai, a kémiai és
bioldgiai tulajdonsagokbdl kovetkezd talaj-
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allapot hatdrozza meg, amely kilonbozé fi-
zikai, kémiai és biologiai indikatorokkal jel-
lemezhetd, mig a talajallapot mezGgazdasagi
értékelése elsésorban a termékenység alap-
jan torténik. Novénytermesztési szempont-
bol kedvezd talajéllapotrdl ez alapjan akkor
beszéliink, ha a névények igényének megfe-
lel6 a nedvesség-, a levegd-, a hé- és a tap-
anyagforgalom a talajban. Kedvezé fizikai,
kémiai és bioldgiai allapotban 1évé talajon
a novénytermesztés kockazata és koltsége
csokken, az élelmiszertermelés biztonsaga
és hatékonysdga né. A talajallapot megité-
lésekor a novénytermesztési igények mellett
azonban figyelembe kell venni a talaj egyéb
funkcidinak szempontjait és a kornyezetre
gyakorolt hatasat is.

A mezégazdasagi foldhasznalat talajra gya-

korolt hatasa a talajok mennyiségi és mi-

ndségi paramétereinek - a természeti fo-

lyamatokhoz képest — gyors valtozasaiban
nyilvanul meg. Az intenziven hasznalt me-
z0gazdasagi teriileteken, kiilondsen a nem
megfelel6 talajhaszndlat és agrotechnika
miatt talajdegradacié jelentkezik. A deg-
radacids folyamatok talajallapot romlast és
koérnyezeti karokat okoznak. Magyarorszag
és az FAO az alabbi 6 csoportokba sorolja

a talajdegradacids folyamatokat:

o Erozi6

« Savanyodas

o Sofelhalmozodas, szikesedés

o Szervesanyag-, illetve humusz tartalom
csokkenése

« Fizikai degradacio (talajszerkezet lerom-
lasa, tomorodés, cserepesedés)

o Talaj- és termoteriilet veszteség (arviz,
foldcsuszamlds, vagy beruhazas soran
torténd talajfedés)

« Talajszennyezés

Magyarorszag talajainak allapotat és leirasat
a XIX. szazadtol folyamatosan, és egyre ki-
finomultabb modszertannal végzik. Szabo
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Jozsef agrogeologiaia felméréseitdl, Kreybig
Lajos teljes Karpat-medencét felolelo talajta-
ni lefrasan és térképsorozatan, illetve Géczy
Gabor-féle tematikus kartogramokon dt, a
Nemzeti Elelmiszerlanc-biztonsdgi Hivatal
altal tizemeltetett Talajvédelmi Informaci-
6s és Monitoring rendszerig mind azt a ha-
talmas tudas- és adatbazist jelentik, amelyek
hazank talajait jellemzik, és annak véltozasat
kovetik és prezentaljak.

Megfelelve a mai kor kihivasainak, tjabb
modszerekkel és eredményekkel szolgal az a
folyamatosan fut6 és boviilé adatbazis rend-
szer, amelyet Kornyezet és Energia Opera-
tiv Program (KEOP), valamint a K6zép-Ma-
gyarorszagi Operativ Program keretében
a Kornyezetvédelmi célt informatikai fej-
lesztések a Kozigazgatasban (e-kornyezet-
védelem) cimi pélyazati konstrukciéban az
MTA Agrartudomanyi Kutatékézpont Ta-
lajtani és Agrokémiai Intézet (MTA ATK
TAKI), mint projektgazda az Orszagos Kor-
nyezetvédelmi Informaciés Rendszerhez
(OKIR) kapcsoléddan a Talajdegradacios
Informaciés Rendszert (TDR) fejleszt.

A projekt célja a mezGgazdasagi erede-
ti kornyezeti terhelésre, valamint a talajok
koérnyezeti allapotara vonatkozo talajvédel-
mi adatszolgéltatasokhoz szitkséges talaj-
tani adatok el6allitdsa és az informatikai
hattér biztositasa az EU talajvédelmi stra-
tégidjaban meghatdrozott irdnyelvek végre-
hajtasanak elésegitése érdekében. Tovabbi
cél a kapcsolodo dllami kozfeladatok elvég-
zésének tdmogatasa és a nyilvanossag tajé-
koztatasa érdekében torténd talajtani adat-
és informaci6 publikalasa. A projekt soran
informatikai fejlesztés, tovdbba az Orsza-
gos Kornyezeti Informdciés Rendszerhez
(OKIR) kapcsoloddan Talajdegradacios In-
formécios Rendszer (TDR) kialakitdsa tor-
ténik. A talajtani adatok biztositasa céljabol
terhelési adatgytijtés, talajallapot felmé-
rés és adathiany-potlas valamint indikacids

modszertani fejlesztés keriil végrehajtasra
Magyarorszag teljes teriiletére vonatkozo-
an, a reprezentativ modon kivélasztott me-
z6gazdasagi tipusiizemekben.

Az adatgyljtés célja: a mezdgazdalkoda-
si tevékenységbol adodo kornyezeti terhe-
lés nyomon kovetése a gazdalkodok dltal
vezetett Gazdalkodasi Naplok (GN) ada-
tai alapjan, valamint a kornyezeti terhe-
lés mindsitése a fobb talajdegradacios fo-
lyamatokat jellemz6 terhelési indikatorok
meghatarozasaval. A feladat végrehajtasat
Terradegra konzorcium latja el, melynek
tagjai: Szent Istvan Egyetem (konzorcium-
vezetd), Helion Kft. és a Nemzeti Elelmi-
szerlanc-biztonsagi Hivatal.

A TDR rendszer az OKIR talajtani alrend-
szereként tamogatni fogja — a mezégazda-
sagi muivelésb6l adodo terhelések figyelem-
be vételével - a talaj kornyezeti allapotanak
nyomon kovetését, illetve a térképi megje-
lenitést is lehet6vé tévé informatikai rend-
szer kialakitasdval az Eurdpai Unidban
alkalmazott ,Hajtéer8k-Terhelés-Allapot-
Hatds-Valasz’, angolul: ,,Driving forces-
Pressure-State-Impact-Response” (DPSIR)
értékelési modszer szerint torténd komplex
kornyezeti elemzések végrehajtasat. A TDR
rendszerbdl lehetdséget biztositunk kiva-
lasztott adat tartalmak szolgaltatdsdra mas
OKIR szakrendszerekkel torténé elemzé-
sek végrehajtasara, az EU felé torténd, illet-
ve hazai orszagos szint(i adatszolgaltatdsok
tamogatasdra valamint ezen internetes in-
formacio6-szolgaltatassal a nyilvanossag ta-
jékoztatdsara.

VIL1.10.1. Terhelés - talajallapot - degraddcio
A mez6gazdasagi tevékenység alapvetd cél-
ja az élelmiszer termelés, tovabba az ipa-
ri-energetikai nyersanyag el6allitas. Leg-
fontosabb alapanyaga a noévény, amely
kozvetleniil vagy kozvetve, mint allati ter-
mék keriil felhaszndldsra. A mezégazda-
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sag foldmuvelési rendszere az agro- és
okotechnikai eljardsok 9sszessége, ezek cél-
tudatosan alkalmazott rendszere. Az al-
kalmazott agrotechnikai eljardsok (vetés-
valtds, talajmiivelés, tdpanyag utdnpotlas,
noévényvédelem, 0ntozés) biztositjak az
eredményes novénytermesztést. A mezd-
gazdasagi foldhaszndlat talajra gyakorolt
hatdsa a talajok mennyiségi és mindségi
paramétereinek — a természeti folyamatok-
hoz képest — gyors valtozasaiban nyilvanul
meg. Az intenziven hasznélt mezégazdasa-
gi teriileteken, kiilondsen a nem megfeleld
talajhasznalat és agrotechnika miatt a me-
z8gazdalkodasi tevékenységbol adodo ter-
helések talajdegradaciohoz vezethetnek.

VI.1.10.2. Erézié

Talajtani értelemben Stefanovits szerint az
er6zié ,...azon pusztitd jellegii folyama-
tok Osszegzése, amelyek hatdsdra a talaj fel-
s rétege vagy fokozatosan elvékonyodik,
vagy gyorsan pusztul, ezaltal termékenysé-
ge leromlik, esetleg mezégazdasagi miive-
lésre alkalmatlanna valik” A viz talajrom-
bol6 hatdsat erdzidnak, a szél kdros hatdsat
deflacionak nevezziik. Az er6zi6 eléidézé-
sében az esének és az olvadoé hénak van
szerepe. Az erdzid hatdsat a domborzati vi-
szonyok, a csapadék mennyisége és gyako-
risaga, a talaj tulajdonsagai és a novényzet
befolyasoljdk. Amennyiben a talaj felszinét
természetes novénytakard (pl. erdé vagy
gyep) fedi, a talajt épit6 és pusztito folya-
matok valamennyire egyenstlyban vannak.
Lejtds tertileteken torténé mezégazdalko-
das soran a nem megfelelé modon kialaki-
tott vetésszerkezet és a szakszertitlen talaj-
miivelés, valamint az ennek kovetkeztében
kialakul6 leromlott talajszerkezet kovet-
keztében gyorsul fel az eré6zi6. A hegyek-
16l és a dombokrodl lerohand viz lehordja a
termotalajt, vele egytitt az értékes tapanya-
gokat és felhalmozza azokat a volgyek aljan

vagy tovabbszillitja a folyokba és a tenge-
rekbe. Er6zi6 hatdsara a lehordasi teriilete-
ken a talaj termdérétege elvékonyodik, szer-
ves- és tapanyagkészlete elszegényedik,
viztartd képessége romlik, és Osszességé-
ben termékenysége jelentésen csokken. A
lerakas helyén az er6zi6 a névényzetet be-
temetheti, s e betakards mértékétodl fiiggs-
en az el is pusztulhat.

VI.1.10.3. Savanyodds

A talajsavanyodas folyamataban a talajkép-
z8 tényezOk sajitos tdrsuldsa révén a ta-
lajképzédés soran keletkezd lugos és sem-
leges mallastermékek (Ca, Mg, Na, K)
kiligzédnak a talajszelvénybdl, és igy a
talajban a savtermelé folyamatok (bdzi-
kus kationok helyettesitése savas karakte-
rli vegyiiletekkel, mint pl: oldhaté Al és
Fe-komplexek) keriilnek tulsilyba. A ta-
lajsavanyodasnak lehetnek természetes (a
talajképz6dési tényezOk dltal meghataro-
zott) és antropogén okai is. A természe-
tes tényezOk koziil a talajok savanytsaga-
nak kialakitiasaban legjelentsebb szerepe
a csapadéknak, illetve a talajképzd kdzet-
nek van, de szamolnunk kell a savas 1égkori
tilepedés vulkankitorések soran keletkezd
SOx és a villamlasbdl és a légkor ammonia
oxidacidjaval keletkezé NO forrasok sava-
nyité hatasaval is.

A szantofoldi miivelésnél két direkt ténye-
z6t kell tekintetbe venni: a miitragyazast
és az ontozést, illetve az indirekt modon
haté antropogén eredetii savas légkori iile-
pedés hatdsat. A tragydzas, mitragyazas
fontos a mezégazdasagi termékek eldalli-
tasaban, habdr a nem megfeleléen végre-
hajtott miitragyazas talajsavanyodast idéz-
het el8. A tragyazas hatasanak vizsgéalatara
hazankban szdmos hosszu tava tartamki-
sérlet keriilt beallitisra. Az eredmények
egy részébdl kitinik, hogy a nagyadagu
miitragyazds soran szamolni kell jelen-
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t6s talajsavanyodassal is, melynek talajsa-
vanyitd hatdsa mar néhany év alatt is je-
lentkezhet. Az 6ntozéssel a talajra, talajba
juttatott tobblet nedvesség eldsegiti a mal-
last és a kilugzast, a bazisokban torténd el-
szegényedést, ezaltal noveli a talajok elsa-
vanyoddsanak kockazatat. A savas légkori
tilepedés soran a légkorbol savas karakterti
anyagok valnak ki, es6, ho, kod stb. forma-
jaban. A savas légkori iilepedés két vegyii-
let tipusra vezethet6 vissza, ezek az SOy és
az NO, vegyiiletek, mely a gazok napfény
jelenlétében vizzel érintkezve H,SO,-¢é
és NOs-a alakulnak at. Meg kell emlite-
ni a széndioxid (CO,), illetve az ammonia
(NH;) savanyit6 hatdsat is. Az antropogén
SO forrasok koziil mintegy 70%, a széntii-
zelést erdmiivekbdl, mig az NO; kibocsa-
tas a kozlekedésbdl, illetve az erdmuivekbol
szarmazik (a savas ilepedés miatt beko-
vetkezé talajsavanyodds durvan 1/3-a ant-
ropogén eredetti.

A talajsavanyodas hatassal van mas degra-
dacids folyamatokra is, igy savanyd kém-
hatds hatdsara a talajokban kisebb mé-
retli szervesanyag frakciok képzédnek,
illetve mar gyenge savanyusag hatdsdra is
humuszanyagok koagulaciéja nem kovet-
kezik, ami szervesanyag csokkenést ered-
ményez. A kiligzas folyamata szerkezet le-
romlast idéz elé és a leromlott szerkezet(i
talajok érzékenyebbek az er6zi6 pusztitasa-
ra. A tapanyagok oldékonysaga nagymér-
tékben a talaj kémhatasatol fiigg, a nit-
rogén felvehetdsége a pH csokkenésével
romlik, a foszfor oldhatésaga mar 5,5 pH
alatt lecsokken. A fém ionok (Al**, Mn?*,
Fe?*, Cd*", Pb*" stb.) mobilitasa a talajok sa-
vanyusagaval novekszik.

A talajok kémbhatdsa a talaj folyékony fazi-
sanak kémbhatasat jelenti. A talajoldat kém-
hatdsa térben és idoben valtozik. A kém-
hatds meghatarozdsa 1,25 aranya vizes
szuszpenziobdl tortént. A talajok kémbhata-

sanak meghatarozasa az 6szi felvételezés so-
ran TDR tabldkon 0-30 cm mélységbdl vett
atlag talajmintdkon tortént.

VI.1.10.4. Szikesedés

A szikesedés olyan degradacids folyama-
tok egytittes elnevezése, amely soran a ta-
lajban az oldhaté sok hatasara kedvezdtlen
tulajdonsagok alakulnak ki. Az egyik ilyen
folyamat az oldhat6 sok felhalmozddasa a
talajban. A felhalmozddo sok f6ként a nat-
rium, a magnézium és a kalcium, és ezek
karbonatjai, bikarbonatjai, kloridjai vagy
szulfatjai. A sok felhalmozodasa lehet ter-
mészetes folyamat, vagy emberi hatds ered-
ménye. A természetes, vagy elsédleges fo-
lyamat a helyi mallasi folyamatokbdl, vagy
transzport folyamatokbdl szarmazo so fel-
halmozodas a talajképzé iiledékben, vagy a
talajvizben. A masodlagosan elszikesedett
talajok estében az emberi beavatkozas jat-
szik dont6 szerepet. Az eredeti talajtipusok
(csernozjom, réti vagy ontéstalaj) morfolo-
giai bélyegei mellett a szikes talajokra jel-
lemz6 vizben oldhato sok, és a kicserélhetd
natrium is megtalalhat6 benniik.

A karos hatasok leggyakrabban a helytele-
nill tervezett ontozérendszerek, hibas on-
tozés kovetkeztében alakulnak ki, a meg-
emelkedett sokat tartalmazo talajviz vagy
teriiletre keriil§ sokat tartalmazd 6nto6z6-
vagy csurgalékviz altal. A szikesedés ma-
sik jellemzd folyamata a sz6ddsodds, amely
soran natrium ionok halmozddnak fel a ta-
lajban szilard, kristalyos (NaHCO; vagy
Na,COs) sok formajaban, vagy erés lagos-
sagot okozva oldott formdban, vagy kicse-
rélheté ionok formajaban a kolloidok fe-
liletén. Ezek a kedvezétlen folyamatok a
talajok fizikai és vizgazdalkodasi tulajdon-
sagainak leromldsat vonjak maguk utan; le-
csokken a hidraulikus- és kapillaris vezet6-
képesség, megné a holtviztartalom és ezzel
egyttt lecsokken a hasznosithat6 vizkész-
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let. Ez befolyasolja a belviz- és aszalyérzé-
kenységet egyarant; valamint a tapanyag-
felvétel akaddlyozasa révén csokkenti a
talaj termékenységét. A kedvezétlen kém-
hatas viszonyok a talajok kémiai és kollo-
id tulajdonsagait, és a talajban él6 szerve-
zetek Osszetételét és mitkodését hatdrozzak
meg. A talajban megjelend sok mennyisé-
ge, Osszetétele, formdja, mélységi megjele-
nése és idébeni dinamikus valtozasa hata-
rozza meg a kedvezdtlen hatasok mértékét,
és igy a termékenységet és a lehetséges ta-
lajhasznalatot.

A szikesedés hazankban altalaban olyan te-
riileteken zajlik, ahol a felszin kozelben van
a s0s talajviz, és az evapotranspiracié mér-
téke meghaladja a csapadék mennyiségét.
Igy a parolgdssal ndvekszik a talaj oldhato
sotartalma a felszin kozelében.
Szervesanyag készlet- és mindség valtozas
A talaj szervesanyag (SOM) tartalma ma-
gaban foglalja a talajban talalhaté szer-
ves vegyliletek Osszességét, a lebomlatlan
novényi és allati szervezetek kivételé-
vel. Dontéen két frakciora bonthatd, me-
lyek a valédi humusz, és az in. nem vald-
di humuszanyagok. A talaj szervesanyag
tartalmanak valdédi humuszanyagai elté-
ré viselkedésti frakciokbdl allnak, melyek
egymashoz viszonyitott aranya, vagyis a
humusz mindsége dontéen meghatérozza
a talaj legfontosabb tulajdonsagait és funk-
cidit. A humuszmolekuldk felépitésébél, ill.
annak valtozasaibdl levonhat6 informaci-
6k, mint korai indikatorok jatszathatnak
szerepet mas talaj degradacios formak, fo-
lyamatok elSrejelzésében. A humuszfrak-
ciok mindegyike megtalalhat6 a kiillonbo-
2 talajokban, de eltérd tulajdonsagaiknak
koszonhetéen mennyiségiik és egymashoz
viszonyitott ardanyuk dontéen meghatd-
rozza a talaj humuszanyaganak stabilitasat
és viselkedését, és ezaltal a talaj minésé-
gét is. A humuszanyagok jelentéségét el-

sésorban az adja, hogy mennyisége don-
téen befolyasolja a talaj termékenységét,
nagyban hozzajarul annak sokoldald funk-
ciéihoz, valamint jelent8s szénforrasként
a globalis szénciklus meghatarozé eleme.
A talaj szervesanyaga fontos tapanyagfor-
ras, de kationcsere-kapacitasanak koszon-
hetden jelentés szerepe van a tapanyagok
meg6rzésében, felvehetéségének szabalyo-
zasaban, valamint szélsGséges kémhatasok
kozombositésében is.

A talajok szervesanyag készletének csokke-
nését a képzédés és mineralizacié dinami-
kus egyensulyanak megbomlasa idézi eld,
amelyet szamos (elsdsorban antropogén)
tényezd valthat ki, igy a mivelési ag val-
tas, a mélyszantas, az intenziv talajmuvelés,
a szervesanyagok gyors mineralizacidjat
okoz6 nitrogén mitragyak talzott hasz-
nalata, a meszezés és az erdzid. Mint a fel-
sorolasbol is lathatd, a legmeghatarozobb
szervesanyag készletet csokkent$ ténye-
20 a talajmiivelés. Ennek oka, hogy a talaj-
miivelés hatasara csokken a névényi ma-
radvanyok mennyisége a humusz szintézis
szamdra, a szervesanyag mineralizalodik,
eltavozik erozidval, lemosddik a talaj al-
sObb rétegeibe vagy a talajvizbe, valamint
a jobb levegdzottség a mikrobialis aktivitas
novekedéséhez vezet.

A talaj szervesanyag tartalmanak csokke-
nése 6nmagaban is a normalis talajfunk-
ciok romlasahoz vezet, melyet tovabb su-
lyosbit, hogy a talajdegraddcios folyamatok
gyakran egyiitt jelennek meg, vagy eldsegi-
tik, el6rejelzik mas talaj degradacios forma
kialakuldsdt. Osszességében megallapit-
hatd, hogy a talaj, a novényzet és a légkor
kozotti természetes egyensuly felborulasa-
nak kovetkeztében fokozatosan névekvd
mennyiségli szerves szén keriil oxidativabb
kornyezetbe, és tavozik szén-dioxid forma-
jaban a légkorbe. Ennek eredményeképpen
nem csak a talajok szerves szén tartalma
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csokken jelentdsen, de a felszabadul6 tiveg-
hazhatasu gazok kedvezétlen klimavalto-
zast is okoznak.

VI.1.10.5. Fizikai talajdllapot

A talaj allando¢ fizikai tulajdonsagai és val-
tozo allapotanak jellemz6i nagymértékben
befolyasoljék a talaj sokoldald funkcid ké-
pességét. A legfontosabb talajfizikai tulaj-
donsagok (szemcsedsszetétel, szerkezet,
viz- és hégazdalkodasi jellemzdk) a talaj ti-
pusara jellemzd, tobbnyire dllando értékek,
amelyek a talajban lejatsz6do kémiai és bi-
oldgiai folyamatokat hatarozzak meg. A ta-
lajallapot jellemzdi azonban elsésorban a
miivelés hatdsara valtozé paraméterek. A
talajmiiveléssel kozvetleniil avatkozunk be
a talaj fizikai dllapotaba, melynek hatasa le-
het kedvezd, de kedvezétlen is.

A fizikai degradacio a talajdegradacios fo-
lyamatok koziil az egyik legsulyosabb és a
legnagyobb teriiletet érint6 probléma. A
talaj fizikai degradacidja természetes és
emberi folyamatok komplex hatdsara je-
lentkezik. Osszefoglaléan fizikai degrada-
ci6 alatt értiink minden olyan jelenséget
(szerkezet leromlds, porosodas/felszin el-
iszapolddas, kérgesedés, cserepesedés és
tomorodés), amely a talaj természetes al-
lapotanak fizikai leromldsabodl kovetkezik.
Alapveté oka a természeti tényez6kon ki-
vill a talajok sok évszazados (tul)miivelése,
a szantasra és tarcsazdsra alapozott, sok-
menetes talajmiivelés.

VI.1.10.6. Integrdlt terhelési mutatok

A Kozos Agrarpolitika a kiilonféle kor-
nyezeti szabdlyozasok és tdmogatasok vi-
szonylag bonyolult rendszerével igyekszik a
gazdalkodas altalanos gyakorlatat a kérnye-

.....

akkor viszonylag kevés tapasztalat van a
gazdalkodas kornyezeti eredményességé-
nek hiteles értékelése tekintetében. Ez rész-

ben azzal magyarazhato, hogy a KAP-on be-
liil az agrartamogatasok mértékét kordbban
(a’90-es évekig) a megtermelt termés meny-
nyisége, mig a "90-es évekt6l a mez8gazda-
sagi teriilet mérete hatarozza meg.

A Kozos Agrarpolitika 2013-ban indul
Uj tamogatasi periédusdban azonban az
agrarium ,nem piacosithaté” kornyezeti
teljesitményei hangsulyos elemként jelen-
nek meg, azaz ,U4j szorzdval kell szamol-
ni” a kifizetési Osszegek kalkulalasakor.
Nem kétséges ugyanakkor, hogy e para-
méter nem mérhetd olyan egyszerien,
mint egy parcella mérete, vagy a termény
tomege. Annak érdekében viszont, hogy a
kozvetlen kifizetések legalabb egy részé-
nél (a tervek szerint a 30% részaranyt ki-
tevé ugynevezett z6ld-komponensnél) ér-
vényesiiljon a ,kozpénzeket kozjavakért”
elv, elengedhetetlen a kozjavak mérése. A
»Z0ld-pont” egy ilyen, a kornyezeti telje-
sitmények, mint kozjavak mérésére alkal-
mas rendszer.

A rendszer az osztrak ,Okopunkte
Niederosterreich”  elnevezésti  regiona-
lis program és a francia Dialecte-rendszer
alapjan fogalmazodott meg. El6nye el-
sésorban rugalmassagdban rejlik, hiszen
az alkalmazkodas egyedi modszereinek a
megvalosulasat 6sztonzi, és jellegébdl ado-
ddan képes a referencia allapothoz képest
torténd elmozdulasokat, tendencidkat is
jellemezni. Lényege, hogy a mez8gazdasa-
gi tizem teriiletén folytatott gazdalkodasra,
valamint az ehhez kapcsolédo tdjelemek
hasznalatara vonatkozoéan adatgytijtést vég-
ziink, majd az adatok értékelésével megal-
lapitjuk az adott tizem ,,z6ld-pont” értékét.
Az adatgytjtések a gazdalkodas fébb ele-
meire vonatkoznak, az értékelés pedig spe-
cidlis indikatorok segitségével valosul meg.

A TDR projekt fontos elemét alkotja a
»z0ld-pont” rendszer fejlesztésének, hiszen
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azaltal, hogy a talajok degradicios jellem-
z8ire vonatkozd méréseket Osszekapcsol-
juk a gazdilkodasbdl szarmazoé terhelési
adatokkal az eddig csupan szakértdi becs-
léseken nyugvo ,zold-pont” indikatoro-
kat lehet majd a korabbiakndl sokkal meg-
alapozottabba tenni. Ennek érdekében a
részletes (parcella-szint(l) talajdegradacios
mérési eredményeinek és a vizsgdlt te-
riileteken gazdalkodd tizemek gazdalko-
déi adatainak tobbvaltozos Osszefiiggés
vizsgalatat fogja megvalositani a projekt.
Azon tdl, hogy e vizsgalat révén tobbet le-
het majd tudni arrél, hogy mely indikéto-
rokkal érdemes leginkabb kifejezni a me-
z08gazdalkodas kornyezeti teljesitményeit,
a TDR projekt azért is kiillonos fontossagu,
hogy segitségével a magyar mezdgazdasag
kornyezeti teljesitményérdl is realis képet
kaphatunk.

A 7Z51d Pont értékeket az tizemi adatgytijtés
soran bekért adatokbol szamoltuk, minden
egyes TDR tablara vetitve, illetve az egy
tizemhez tartozé TDR tablak Zold Pont ér-
tékeit Osszegezve meghatdroztuk az Uzem
Z6ld Pont értékeit is. Az itt lathato térké-
pen a 2010/2011-es gazdalkodasi év ada-
tai alapjan szamolt TDR téblak Zold Pont
értékeinek szazalékos eloszlasat abrazoltuk
megyénként. A térkép 2012. 08. 10-én lehi-
vott adatokbol lett szerkesztve.

VI.2. Nem megujulé
és megujulé energiaforrasok
alkalmazasa, helyzete

Nemrégen, kozel 100 éve felismertiik, hogy
a Fold anyag- és energiakészletei nem ki-
merithetetlenek, s az ember csak egy kis ré-
sze a foldi életnek. Az ismeretek béviilésé-
vel egyitt tagult az a tér is, ahova az ember
aktiv tevékenységével (jelentds valtozaso-
kat okozva) behatolt. Az emberi tevékeny-

ség kornyezetet alakito hatdsa — a technika
fejlédésével - olyan jelentds lett, mely mar
nem hagyhato6 figyelmen kiviil. Az ember
és a kornyezet viszonya szabalyozasra szo-
rul ahhoz, hogy meg lehessen 6rizni azo-
kat a koriilményeket, melyek sziikségesek
az életfeltételek hosszu id6re valo biztosita-
sahoz és a fejl6dés fenntartasahoz.

VI.2.1. Energiafelhasznélas

Az energiafelhasznalas a kozvetlen ener-
gia felhasznaldsnak és az energiaatalakita-
sok, tiizeléanyagnemesitések veszteségei-
nek az Osszege, csokkentve a hasznositott
hulladékenergia mennyiségével. A tiize-
l6anyagokat fitéértékkel, a hé- és villa-
mos energiat az elédllitasukhoz szitkséges
tiizelGanyag-hdértékkel vesszitk szamba.
A hazai kozvetlen energiafelhasznalas a
rendszervaltas utani években valamelyest
csokkent, majd stagnalt. 2006-ig novekedés
volt tapasztalhato. A VI.24. dbra szemlél-
teti, hogy a legnagyobb felhasznaldi szeg-
mens a lakossag (35%) és a kozlekedés
(24%), masodsorban az ipar 24%-kal.

VI.2.2. Nem megujuld energiaforrasok

Bizonyos eldrejelzések szerint a fosszilis
energiahordozok kitermelésével kapcso-
latosan a 2010-es évre josoltak tetdzést.
Ezek az el6rejelzések természetiiknél fog-
va bizonytalanok, egyes szervezetek, mint
pl.: a Shell 2025-re vagy még késGbbre te-
szi a tet8zés idejét. Abban viszont bizto-
sak lehetiink, hogy a kovetkezd évben a
kéolaj és foldgaz szarmazékok araban,
valdszintileg a napjainkban megfigyel-
het6é aremelkedés még tovabb fog folyta-
todni. Ez els@sorban a fltésben, masod-
sorban a villamos energiafogyasztdsban
okoz problémat. Magyarorszag fosszi-
lis energiahordozékkal val6 ellatottsa-
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VI.24. dbra. Végsé energiafelhaszndlds szektoron-
ként 2000. és 2010. kbzétt (Forrds: KSH-STADAT)

egész energiatermelést. Ezért sem lehe-
tink teljesen energiafiiggetlenek. De fe-
lel6sen gondolkodva mégis erre kell tore-
kedniink, ha ki akarunk maradni azokbdl
a nemzetkozi konfliktusokbol, amelyek a

ga igen kedvezétlen (VI.25. dbra), nagy-
mértékben rd vagyunk szorulva a kilfoldi
importra, ami jelentésen megdragitja az
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VI.25. dbra. Alapenergiahordozok termelése
héértékben 2000. és 2010. kbzétt
(Forrds: KSH-STADAT)
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globalis szinten egyre fogyatkozo fosszilis
energiahordozo készletek és az egyre fo-
koz6dé fogyasztasi igény ellentmondasa-
bdl adddnak.

Ezen energiaforrasok djratermel6dése is
folyamatos, de ebben az esetben évmilli-
okrol beszélhetiink. Az emberiség jelenle-
gi és az egyre novekve energiaigényét mar
nem sokaig képesek kielégiteni. Ma még
viszont ezeket a forrasokat hasznaljuk nagy
mennyiségben. Varhat6, hogy idével ki-
apadnak, mivel a kitermelés gyorsabban
torténik, mint a megujulas. Ezekre a prob-
lémékra nydjtanak megoldast a meguajulé
energiaforrasok.

VI.2.3. Megujulé energiahordozdk

A megujul6 energiaforrasok részesedése az
energiafelhasznalasbol az Eurdpai Uni6 at-
lagaban 5,3%, melyet 2010-re 12%-ra ki-
vantak névelni (Fehér Konyv). Ez az ardny
az eurdpai uni6 egyes tagillamaiban igen

nagy eltéréseket mutat. Az egyik szélsé-
érték az Egyesiilt Kiralysag 0,7%-os ara-
nya, szemben az ausztriai 24,3%-al, illetve
a svédorszagi 25,4%-kal. Magyarorszagon
ez a hasznositasi ardny 2006-ban megko-
zelitette az 5%-ot, amely megfelel az EU-
nak 2010-re igért aranynak, de meg sem
kozeliti a lehetéségeinket, ugyanis Ma-
gyarorszagon fellelheté megujuld ener-
giaforrasoknak, de féként a zoldenergia
alapanyagbdzisnak csak elenyész6 részét
hasznaljak fel energia eléallitasra.

2000-t68l lathatdan a vizenergia felhaszna-
las, az erémiivek altali energiatermelés tet-
te ki a villamos energia nagy részét. (VI.26.
abra) Magyarorszag miszaki vizerd poten-
cidlja kb. 1000 MW, ami t6bb a valdban vil-
lamosenergia-termelésre hasznositott vagy
hasznosithaté vizeré-potencidlnal. A szd-
zalékos aranyok eloszlasa durvan: Duna
72%, Tisza 10%, Drava 9%, Raba, Her-
nad 5%, tovabbi egyéb 4%. Az alébbi tor-

[ Napenergia
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B Szélerémivi

M Biomassza

M Biogaz és deponiagaz

B Kommunalis hulladék,
elszamolhato

V1. 26. dbra. Megujulé energiaforrdsokbdl megter-
melt villamos energia részesedése 2000. és 2010.
kozétt (Forrds: KSH-STADAT)



pe vizerdmivek, amelyek csak elektromos
energiat termelnek: Gyongyoson, Pilinkan,
a Kis-Rdban, Répcén, a Lajtan és a Sé-
den. A Duna magyar szakaszan nem épiilt
még erémi. Majd 2003-t6l ugrasszeri-
en, mondhatni berobbant a biomassza al-
tal termelt villamos energia hasznositdsa. A
z6ldenergia hordozok (biomassza) haszno-
sitasaban a tiizelés az emberiséggel egyide-
jl. Az is valoszin(, hogy az emberiség tor-
ténetének kezdeti id6szakaig nyulik vissza
a feltoré meleg vizek épiiletfiitésre, vizme-
legitésre valo felhasznalasa.

A biomasszdbol energia nyerését megcél-
26 modern megkozelitések, kiilondsen a
megujuld energiara vonatkoz6 célkitiizé-
sek az elmult két évtized soran jelentdssé
valtak, és tovabb novekedtek, f6ként ener-
giabiztonsagi megfontolasok és azok iiveg-
hazhatast gaz megtakaritasi potencialjatol
vezérelve. A cukornad és a hagyomanyos
szant6foldi novények, mint a buza, vagy
a kukorica, jelenleg a biolizemanyag-
eléallitas f6 inputjai, de a lehet6ségek ska-
ldja széles, beleértve a szalmat, az ener-
giafli és a fliz iiltetvényeket. A szélenergia
hasznositasaban is tobb ezer éves gyakor-
lat alakult ki a vitorlas hajok és a szélmal-
mok mukodtetésével. Mara inkabb a szél-
turbinak alkalmazasa terjed el. 2000-t6l a
biogazbdl megtermelt energia mennyisé-
ge 2010-re mar elérte az 1516 TJ-t. SZILA-
GYI K. SZ. (2010) szerint, ha csak az alla-
ti tragyabol nyert biogazt hasznositanank,
akkor az fedezné az elektromos energia-
felhasznéalasunknak kb. 3,1%-at (1483,63
millié6 Kwh/év) és tovabbi 1730 Mwh hé-
energiat lehetne hasznositani, mely megfe-
lel egy 160 MW elektromos — és 180 MW
hételjesitményt erémiinek.

A széleromiivek villamos energia termelé-
se igazan csak 2006-t6l kezdett el nagy tite-

C Gazdalkodas a kornyezettel

mii novekedést mutatni. Mig 2010-re mar
a biomassza hasznositas mellett a masodik
legnagyobb ardnyu részesedése volt a villa-
mos energiatermelésben. Ennek magyara-
zata, hogy 2005-t6l egyre nagyobb szam-
ban Ilétesiiltek szélturbindk orszagszerte.
Példaul Nagylozs kozségének 17 db tornya
van. Teljesitményiiket tekintve 225 (Ino-
ta) és 3000 kW (Babolna) kozott valtoznak,
tobbségitk 1800-2000 kW egységnyi telje-
sitményt hazankban.

Napenergia. Az orszag teriiletére kb. 380-
szor akkora mennyiségli napsugarzas ér-
kezik, mint az orszag teljes energia-fel-
hasznalasa. A napfénytartam éves Gsszege
atlagosan 1750-2050 ora kozott alakul,
ami nagy részben elegend6 a flités és me-
leg viz igényiink energiasziikségletének fe-
dezésére. Ezt tdmasztjak ald a statisztikai
adatok is, ahol 2001-t6] novekedés volt ta-
pasztalhat6, ami 2010-re elérte a 225 TJ-t
is. A hasznositdsban ma mar napkollekto-
rok, napelemek és hdszivattyuk allnak ren-
delkezéstinkre. Napkollektorok koziil 3 fé-
1ét kalonboztetiink meg: sik és modul, a
vakuumcsoves és a heatpipe kompakt (spe-
cidlis) napkollektorokat. Haztetékon leg-
gyakrabban a sik napkollektorok figyelhe-
t6k meg, esetenként vakuumcséves vagy
napelemek.

Magyarorszag, bar nem aktiv vulkani te-
rilleten taldlhatd, geotermikus adottsagai
mégis eurdpai, de nemzetkozi viszonylat-
ban is kiemelked6ek. Magas a hdmérsék-
let mélységgel torténé emelkedése (~45
°C/km), szemben az atlagos 20-30°C/km-
es értékkel. A felszin alatt tobb km mély-
ségig megtaldlhatd tormelékes tiledékek-
bol (homok, homokké) vagy repedezett
mészkobol, dolomitbdl az orszag teriile-
tének tobb mint 70%-4n minimum 30°C-
os termalviz feltarhaté. Magyarorszagon
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a geotermikus potencial alulrdl kozeli-
t6 becslések szerint is legaldbb ~60 PJ/év.
A rendelkezésre all0 minimum 60 PJ/év
hémennyiségbdl jelenleg mindéssze 3,6 PJ/
év (2006) hét hasznositunk energetikai cél-
lal. Kizarolag a felszin alatti vizekkel 26-
38 PJ/év (2003) hét termeliink ki, melynek

csupan kevesebb, mint 10%-at hasznaljuk
fel energetikai célra, a tobbi a vizzel elfolyik
(MTA, 2008). Hazankban a megtjulé ener-
gia termelésére az egyik legjobb lehet6ség
a geotermikus energia, melynek el6nyét ér-
demes lenne kihasznalni a jovében.
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VIl.1. Néhany jellemz6 hazai
kornyezeti probléma

A Pannon régi6 az Eurdpai Unid egyediil-
allo természetfoldrajzi egysége: az atlanti,
a kontinentalis és a mediterran klimatikus
hatasok itt érnek ossze. Valtozatos novény-
és allatvilagunk van, elég sok endemikus
fajjal, amelyek sehol mashol a vilagon nem
élnek. Sajnos igen gyorsan fogy korulot-
tiink a természet, a biologiai sokféleség. A
pusztitds altaldban nem szandékos, kivéve
néhany esetet, mint a védett madarak mér-
gezése, lelovése, az orvvadaszat, orvhala-
szat, orvhorgaszat, vagy a gazdasagi érdek-
re hivatkoz6 pusztitds. Az értékes hazai,
6shonos novényzet és a hozzd kapcsolo-
do allatvilag a rovaroktol a madarakig leg-
gyakrabban az él6helyét vesztve tlinik el.

Az elmult évszazadok soran az ember jelen-
tésen atalakitotta a tajat, a szantofoldi mi-
velés érdekében sok erdét kiirtott, hatalmas
tertileteket csapolt le. Rovid tavi gazdasé-
gi érdekbdl - autdpalya- és atépités, ipari és
kereskedelmi teriiletek, logisztikai kozpon-
tok, lakoparkok létesitése és egyéb céla bel-
teriiletbe vonas, kiilszini kavics-, homok- és
lignitbanyaszat — évente hatalmas termé-
szet-kozeli zoldfeliiletet, szantofoldet vesz-
nek el. Az Orszaggyilés szamara készilt
»Fenntarthatosagi jelentés 2009” szerint
Magyarorszagon 2007-ben 4 586 hektar ter-
mofold végleges mas célu hasznositasat en-
gedélyezték a Foldhivatalok, ami 12,56 ha/
nap. Ez kozel all az eurdpai atlaghoz, de pl.
Németorszagban az ehhez hasonld értéket
2020-ig harmaddra akarjak csokkenteni.'
Nalunk ilyen stratégiai célkittizés még nin-
csen. A tajhasznalat ma is jelentésen valto-
zik, a legel6 allatallomany legnagyobb része

az utébbi években eltlint, a legel6k spontan
beerddsiilnek, vagy invaziv, idegenhonos
novényzet boritja azokat. A szantok kozot-
ti természetes él6helyek, vizes és szaraz gye-
pek, bokorsorok, mezévédé erddsavok, kis
nadasok sorra tinnek el, helyettiik hatalmas
tablakat alakitanak ki, hogy a nagy gépekkel
kevesebbet kelljen fordulni.

A vadviragok adta biologiai sokféleség ro-
hamosan fogy az 6si gyepek felszantasa-
val, valamint egy, bizonyos helyeken mér
alkalmazott 0j erdészeti gyakorlattal, ami-
kor a véghasznositast kovetSen a gyertya-
nos tolgyes és hasonlé dllomanyokat kitus-
kozzak, a talajt mélyszantjak, fertStlenitik
és csak utana dltetik az 0j facsemetéket. A
kituskozasi-mélyszantasi technologia elter-
jedésével még a védett teriiletek erdeibdl
is kénnyen eltéinik a kakasmandiko, a ta-
vaszi t6zike, a csillagvirag, tobb vad orchi-
dea faj, és mas védett novények utolsé al-
lomanyai. A talajfert6tlenités pedig még az
avarlebontd szervezetek nagy részét is el-
pusztitja, nem csak a cserebogar pajoro-
kat. Fontos lenne a folyamatos erdéboritas
minél nagyobb teriiletre kiterjesztett meg-
valositasa is. Az orszag jelentds részén ir-
redlisan nagy létszamud nagyvad allomanyt
tartunk, amely nem csak jelent6s mezégaz-
daségi kart okoz, de rdgasaval, taposasaval
az erd6k természetes feltjulasat is megaka-
dalyozza. A tultartott nagyvad allomany je-
lentds mértékben csdkkentendd, mivel az
altala okozott kar valoszintileg lényegesen
nagyobb, mint a vadasztatdsbol eredé ha-
szon. A karba persze a tizezer-hétszaz kilo-
méternyi vadkar-elharit6 kerités épitésének
koltsége és az erdészeti, természetvédelmi
karokozas is beleértendd, nem csak a ter-
ményben okozott kar. A 10 700 km vadkar

1 Budapesti Agglomerdcio Terlletrendezési Tervérdl szold 2005 évi LXIV. szamu tv. modositdsa dokumentacidja,

Pestterv Kft. 2011, Schuchmann Péter



elharito kerités csak az erddsitéseket védi, a
vadaskertek, parkok és egyéb erdészeti ke-
ritések nincsenek benne.?

A mezbgazdasigi nagylizemek, intenziv
vegyszerhasznalatukkal, a talaj degradacio-
javal, erdzioval, tul sok nitrat vegytilet hasz-
nalatdval, talajtomorodéssel és a valtoza-
tos éléhelyek felszamoldsaval okoznak kart
az agrarkornyezetben. A talajképzodés igen
lasst folyamat, a termdképesség csokken,
mikézben a vildg népessége né és egyre na-
gyobb igény varhat6 egészséges élelmiszer
eléallitasara. A rovarok szdma is drasztiku-
san csokken, ami nem csoda, ha belegondo-
lunk abba, hogy az orszag hatalmas teriilete-
it évente végigszorjuk az egyre hatékonyabb
rovarirto szerekkel. Terményeink viragainak
beporzasat a természettdl ingyenes szolgal-
tatasként kapjuk, de ha a beporzé rovarok
elttinnek, ezért nagyon nagy arat kell fizetni.
A szinte észrevétleniil eltéiné rovarkinalat-
tal parhuzamosan a rovarfogyasztd kétéltti-
ek, hiill6k, madarak és eml6sok alloméanyai
is jelentésen csokkennek. Egyes engedélye-
zett gombadlé szerek még tiladagolds nél-
kil is, béron 4t halalosan mérgezik a béka-
kat®, amivel szintén nem foglalkozunk, mert
a gombakartevek irtdsa gazdasagi érdek, a
békak eltiinése pedig ,,csak természetvédel-
mi kérdés” Legaldbb azt a néhany gombadlé
szert, amelyrl mar eddig is bebizonyoso-
dott, hogy az engedélyezett koncentracio-
ban is haldlos a békdkra, ki kellene vonni a
forgalombol.

Néha nalunk is felbukkan ,a kdrnyezetvé-
delem a gazdasagi fejlédés gatja” szemlélet,
de elég megnézni a katasztrofalissa valt ki-
nai kornyezetvédelmi problémakat, hogy
lassuk, hova jut az, aki takarékossagbdl

2 Orszégos Erdéallomany Adattar, 2013

C Magyarorszag és Eurépa kdrnyezeti kihivasai *

nem védi meg az ivovizet, a tiszta levegét, a
termotalajt, a biologiai sokféleséget.

Sajatsagos magyar tajhasznalat-valtozast
jelent a hihetetlen mértékd illegalis hul-
ladéklerakas a gépkocsival megkozelithe-
t6 erd6k, mezok szélén; gumiabroncstdl az
elektronikus hulladékon at a sittig, kom-
mundlis hulladékig. Kérdés, hogy a hul-
ladéklerakasi jarulék, mely bizonyosan
tobbletbevételt jelent az orszagnak (ami ki-
fejezetten kivanatos), milyen hatassal lesz
az illegalis hulladéklerakas alakulasara.

Orszagunk tdlzottan fiigg a legnagyobb-
részt kiilfoldrol szarmazé fosszilis energia-
hordozdktdl, mégsem hasznaljuk ki kells-
képpen a megujuld energiaforrasokat (a
napenergiat, a geotermalis energiat) vagy
az energiatakarékos megoldasokat, mint a
lakohazak falainak gyorsan megtériil6 ala-
pos hészigetelése. Kornyezetvédelmi szem-
pontbol 6nként korlatoznunk kellene az
autdhasznalatot amikor csak lehet, és gya-
log, kerékparon vagy kozosségi kozlekedést
hasznalva kellene eljutni a célunkhoz. A
klimavaltozas tiineteit az utobbi évtizedek-
ben fokozottan érzékeljiik, a globdlis fel-
melegedés, a légkori széndioxid koncentra-
ci6 novekedése objektiven mérhetd, egyre
nagyobb darvizek, belviz, aszalyok, szélsGsé-
ges id6jarasi koriilmények varhatok.

VII.2. Osszefon6dé kornyezeti
kihivasok Euréopaban és a vilag
tobbi részén

Eurdpa és a vilag tobbi része kozott két-

iranyd kapcsolat all fenn, mivel kontinen-
siink a fosszilis tiizel6anyagok, banyaszati és

3 Peszticidek hatdsa a szarazfoldi kétéltliekre, http//www.nature.com/srep/2013/130124/srep01135/full/srep01135.html
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egyéb termékek behozatalan keresztiil hoz-
zdjarul a vilag mads tdjain fellép6 kornyezeti
terhelésekhez, valamint a felgyorsulo vissza-
csatoldsi folyamatokhoz. Egy Osszefonddo
viligban, a vildg mas részein bekovetkezd
valtozasok fokozottan kozelebb érzédnek
otthonunkhoz, egyrészt a globalis kornye-
zeti valtozasok hatdsain keresztiil kozvetle-
niil, masrészt a fokozott tarsadalmi-gazda-
sagi terheléseken keresztiil kozvetetten.

Kézenfekvé példa az éghajlatvaltozas. Az
tiveghazhatasu gazkibocsatas-novekedés je-
lent6s része Eurdpan kivil zajlik, a nagy
népességgel biro, feltorekvé gazdasagok
fokozddé jolétének kovetkeztében. A kibo-
csatas-csokkentést célzo sikeres torekvések
ellenére az eurépai tarsadalmak az tiveghaz-
hatdst gazok jelentds kibocsat6i maradtak.

Lathato, hogy a légkori széndioxid koncent-
raci6 jelentésen ingadozott az elmult 400
ezer év alatt, de akar jégkorszak, akar koz-
biils6 felmelegedés volt, mindig 190 és 290

ppm koézott maradt. Ebbdl a foldi légkorben
kialakult egyensulyi tartomanybdl csak a
fosszilis energiahordozok mértéktelen ége-
tése idején lépett ki és megallithatatlannak
tlinden, egyre meredekebben emelkedik
napjainkban is. 2013. tavaszan mértek el6-
szor 400 ppm CO»-t a Csendes-dcean folott
(Mauna Loa Observatory, Hawaii)

Szamos, az éghajlatvaltozas dltal leginkabb se-
bezhet6 orszag az eurdpai kontinensen kiviil
helyezkedik el, mig masok kozvetlen szom-
szédjaink. Ezek az orszagok gyakran jelen-
t6s mértékben fiiggnek olyan klima-érzékeny
agazatoktol, mint a mezégazdasag vagy a ha-
laszat. Ezen orszagok alkalmazkodoképessé-
ge valtozo, gyakran inkabb alacsony, kiiléno-
sen a tartos szegénységnek koszonhetGen.

Az elmult id6ben az éghajlatvaltozast, a
szegénységet, valamint a politikai és biz-
tonsagi kockazatok kozotti kapcsolatokat
és azok Eurdpara vonatkozé hatdsait alapo-
san elemezték.
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VII.1. dbra A Féld légkéri CO, koncentrdciojdnak vdl-
tozdsa az utolsé 400 ezer évben, napjainkig

(Forrds: EAWAG, Grénland megfirt 2500 m vastag
Jjegébdl, a buborék zdrvdnyok analizise alapjdn)

A fokozott politikai tevékenység és né-
hdny biztaté eredmény ellenére a globalis



biodiverzitas-csokkenés folytatodott. A fa-
jok kihaldsanak névekvé aranyét jelenleg
a természetes rata ezerszeresére becsiilik.
Egyre tobb a bizonyiték, miszerint a létfon-
tossagu okoszisztéma-szolgaltatasok (valo-
jaban a természet adomanyai, mert nem fi-
zetiink értiik) komoly terhelés alatt allnak.
Egyre jobban veszélyeztetjilk vizeink ter-
mészetes Ontisztuldsat, a tiszta ivoviz eld-
allitasat, mezOgazdasagi terményeink vira-
gainak rovar-beporzasat, a szerves anyagok
természetes lebomlasat és a talajképz6-
dést. Nemtor6domségbol vagy szandéko-
san nagy mennyiségli veszélyes anyagot
juttatunk a kornyezetiinkbe, szantofold-
jeinket példaul évente végigpermetezziik
gyomirtokkal, gomba- és rovarirt6 szerek-
kel. Egyes becslések szerint a potencialis
nett6 primer produkcionak (a nap energi-
djanak felhasznalasaval, a fotoszintézis so-
ran keletkezett novényi szerves anyag 6sz-
szességének) mintegy negyedét atalakitotta
az emberiség, akdr kozvetlen aratas, kiva-
gas (53%), foldhasznalatbdl fakado terme-
lékenység valtozas (40%), vagy ember al-
tal el6idézett tlizesetek (7%) utjan. Bar az
ehhez hasonl6 szamokat érdemes 6vatosan
kezelni, jelzik az emberiség 6koszisztémak-
ra gyakorolt jelentds karos hatdsat.

A vilag mas régidinak biodiverzitas-
csokkenése tobbféleképpen befolyasolja az
eurdpai érdekeket. A valtozas kovetkezmé-
nyeinek javat a vilag szegényei viselik, mi-
vel 6k tamaszkodnak leginkabb a miik6do
okoszisztéma-szolgaltatasokra. Az er6so-
do6 szegénység és egyenlotlenség noveli az
instabilitast, és tovabb fokozza a konfliktu-
sokat olyan régiokban, melyek mar jelenleg
is gyakran jellemezhet6k torékeny iranyi-
tasi szerkezettel. Ezen felill, a novényfa-
jok genetikai valtozatossaganak csokkené-
se Eurdpara nézve gazdasagi és tarsadalmi
elényok csokkenését jelentheti olyan kriti-
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kus teriileteken, mint az élelmiszertermelés
vagy a modern egészségligyi ellatas.

Az okoszisztémdk és banydszhatd asvany-
kincsek természeti eréforrasainak Kkiter-
melése az elmalt 25 évben vildgszerte tob-
bé-kevésbé folyamatosan névekedett, az
1980-as 40 millidrd tonnarol a 2005-6s 58
millidrd tonnas értékre. A vilag eréfor-
ras-kitermelésének megoszlasa egyenl6t-
len, 2005-ben Azsia részesedése volt a leg-
jelentdsebb (a teljes tonnatartalom 48%-a,
szemben Eurdpa 13%-os kitermelésével,
de az egy fére vetitett kitermelés Eurdpa-
ban még igy is joval magasabb, mert a vildg
népességének 60 %-a él Azsidban és 9 %-a
Eurépaban). Az emlitett idészakban a gaz-
dasagi novekedés, valamint a globalis erd-
forras-kitermelés relativ fiiggetlenedésére
keriilt sor: az eréforrasok kitermelésének
novekedése mintegy 50%, mig a vildg gaz-
dasagi teljesitményének (GDP) névekedése
megkozelitdleg 110% volt.

Mindazonaltal, az erdforrds-kitermelés és
-felhaszndlds abszolut értékben tovabb-
ra is novekszik, feliilmuilvan az erdforras-
hatékonysagbdl szarmazé nyereségeket. A
globalis élelmezési-, energetikai- és vizve-
zeték-rendszerek sokkal sebezhetdbbnek,
torékenyebbnek tlinnek a b6viil6 keresletet,
sz(ikiil6 kindlatot és az ellatds instabilitasat
kivalto tényezokkel szemben, mint az évek-
kel ezel6tt sejthet6 volt. E tekintetben a ter-
moétertletek tulzott kiaknazasa, elveszitése,
valamint a talajromlas jelentds probléma-
nak bizonyulnak. A globalis verseny, vala-
mint bizonyos eréforras-készletek névekvd
foldrajzi és dgazati koncentracidja Eurdpat
fokozott ellatasbeli kockazatnak teszi ki.

A kornyezet és egészségiigy terén Eurdpa-
ban bekovetkezett altalanos fejlédés daca-
ra, a kornyezet-egészségligyi hatasok glo-
balis emberdldozatainak szdma tovabbra is

e
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aggasztd. A nem megfelelé mindségli viz
fogyasztasa, a kedvez6tlen higiéniai feltéte-
lek, a varosok szabadtéri légszennyezettsé-
ge, a szilard tiizel6anyagok beltéri fiistje, az
6lommérgezés, valamint a globdlis éghaj-
latvaltozas az el6forduldé megbetegedések és
halalesetek kozel tizedéért, mig az 6t év alat-
tiak korében ezek mintegy negyedéért tehe-
t6 feleldssé. Ismét az alacsony szélességek
szegény népességét stjtjak a legjobban.

Szamos alacsony és kozepes jovedelmd or-
szag szembesiil az 4j tipusu haldlozasi koc-
kazatok novekvé stlyaval, mikozben to-
vabbra is vivjak befejezetlen kiizdelmiiket
a korabbi problémdikkal. Az ENSZ Egész-
ségligyi Vilagszervezetének (WHO) prog-
nodzisa szerint 2006 és 2015 kozott a nem
fert6z6 megbetegedésekbdl fakado ha-
lalesetek szama vilagszerte akar 17%-kal
is novekedhet. A legjelent6sebb noveke-
désre Afrikdban szdmitanak (24%), me-
lyet a kelet-mediterran térség kovethet
(23%). Eurdpa varhatéan olyan felbukka-
nod, vagy tjra megjelend fert6z6 betegsé-
gekkel szembesiil, melyeket a hdmérséklet
vagy csapadék valtozasa jelentdsen befo-
lyasol, emellett az 6kologiai pusztitds és az
él6hely vesztés fokozddé problémédjaval is
meg kell kiizdenie. Egy fokozatosan urba-
nizalt vildgban, amit szorosan Osszefliz a
tavolsagi kozlekedés, az emberiséget érin-
t6 fert6z6 megbetegedések eléfordulasa-
nak névekedésére lehet szdmitani.

VII.3. A kornyezeti kihivasok ko-
zotti kapcsolatok kiilonosen nyil-
vanvaléak Eurépa kozvetlen
szomszédsagaban

Eurdpa kozvetlen szomszédsaga — a sarkvi-
déki, a mediterrdn és a keleti szomszédok —
az erds tarsadalmi-gazdasagi és kornyezeti

kapcsolatoknak, valamint az Eurépai Uni6
kiilpolitikdjaban betoltétt jelent6ségiiknek
koszonhet6en kiilon figyelmet érdemel.
Raadasul a vilag természeti kincseinek né-
hany legnagyobb tarozoja is a térségben ta-
lalhaté, ami kozvetlen jelentéséggel bir egy
eréforras-hidnyos Eurépa szamara.

Szintén ezek a teriiletek nyujtanak otthont
a vildg néhany leggazdagabb, mégis legto-
rékenyebb természeti kornyezetének, me-
lyek jelenleg tobbszords fenyegetettség-
gel szembesiilnek. Néhany, e térségek fobb
kérnyezeti kihivésai koziil:

o A sarkvidék: Azon eurdpai tevékenysé-
gek, melyek légszennyez$ anyagok, va-
lamint iiveghazhatdsti gazok nagy ha-
totavolsagu kibocsatasat eredményezik,
tekintélyes labnyomot hagynak a sark-
vidéken. Ekozben a sarkvidék torténései
szintén befolyasoljak az eurdpai kérnye-
zetet, mivel a sarkvidék kulcsfontossagu
szerepet tolt be példaul az éghajlatvélto-
zassal Osszefiiggésben, valamint az ehhez
kothet6 tengerszint-emelkedésben. A Je-
ges-tenger jégboritasa az utdbbi évek so-
ran a legmerészebb el6rejelzéseknél is
gyorsabb iitemben olvadt. A sotét tenger-
viz a nap hésugarait mar nem veri visz-
sza, ez is egy onmagat erdsité folyamat.
A sarkvidék okoszisztémajat sajtd sok-
szoros terhelés a térség biodiverzitasanak
csokkenését eredményezte. A kulcsfon-
tossagu Okoszisztéma-funkciok karoso-
dasa miatt az ilyen valtozasoknak globalis
visszhangja van, valamint tovabbi kihiva-
sok elé allitjak az északon €16 népességet,
mivel megvaltoztatjak a helyi vadaszat és
élelemellatas kereteit biztositd iddjarasi
viszonyokat. A sarkvidéki jég elolvadasa
miatt a sarkvidéki és a mérsékelt 6vi lég-
tomegek kozotti hémérséklet kiilonbség
csokken, ez kihathat az eurépai id6jaras-



ra is, a ciklonok vandorlasi sebességére,
tartos eszéseket vagy tartds szarazsago-
kat okozva.

Az Eurdpai Uni6 keleti szomszédai, bele-
értve Kelet-Eurdpa, a Kaukazus, valamint
Kozép-Azsia orszdgait, szdmos, az embe-
ri egészséget, valamint az 6koszisztémakat
érinté kornyezeti kihivassal szembesiil-
nek. Kulcsfontossagu kornyezeti kérdé-
sek a paneurdpai térségben a levegé- és
vizszennyezettség, az éghajlatvaltozas, a
biodiverzitas-csokkenés, a tengeri és ten-
gerparti kornyezetet érinté terhelések, va-
lamint a fogyasztdsi és termelési mintak
véltozasa és agazati fejlesztések, melyek a
térség kornyezeti valtozasait iranyitjak.

Mediterraneum: A harom kontinens ta-
lalkozasandl elhelyezkedé térség Foldiink
egyik leggazdagabb, egyben egyik legse-
bezhetébb természeti kornyezete. Az ég-
hajlatvaltozas hatasa itt kiilonosen jelen-
t6s, mind a hémérséklet emelkedése, mind
a csapadék mennyiségének csokkenése te-
kintetében. A természeti kincseket és a
tiszta kornyezetet azonban meg kell &riz-
ni a térségben. Az emberi tevékenység ko-
vetkeztében kialakult f6bb terhelések (igy
a turizmus, a kozlekedés, az ipar, a tulha-
laszas), valamint azok hatdsai a tengeri és a
partvidéki 6koszisztémakra kérdésessé te-
szik a kornyezeti fenntarthatdsagot.

Mikozben Eurdpa kozvetlen és kozvetett
modon is hozzdjarul a fent emlitett térsé-
gek bizonyos kornyezeti terheléseihez, ez
egyben egy kivételes helyzetet is teremt az
egyuttmiikodésre a kornyezet dllapotdnak
javitasa érdekében, kiilondsen technologi-
ai transzfer, valamint intézményi kapacitas
kiépitésének elésegitése révén. Ezen dimen-
zidk egyre inkabb tikrozédnek az Eurdpai
Szomszédsagi Politika prioritdsaiban.

C Magyarorszag és Eurépa kdrnyezeti kihivasai

VIl.4. A kornyezeti kihivasok
szorosan osszefiiggnek a valtozas
globalis tényezdbivel

A j6v6 eurdpai és globalis kornyezetét egy
sor kibontakozo iranyzat alakitja, ezek ko-
ziil szamos esik az Eurdpai Unid kozvet-
len befolyasi teriiletén kiviil. A vonatkozd
globdlis megatrendek tdrsadalmi, techno-
logiai, gazdasagi, politikai, s6t kornyeze-
ti dimenziokat is atvagnak. A legfontosabb
véltozasok kozé a megvaltozé demografiai
magatartasmintak, az urbanizacié gyorsuld
foka, a technoldgiai valtozasok, a mélyild
piaci integracid, a kibontakozé gazdasagi
hatalomvaltasok, valamint az éghajlatvalto-
zas sorolhato.

1960-ban a vildg népessége 3 milliard f6
volt, 2013-ban mér 7,1 millidrd 6. Az
ENSZ Népesedési Osztalyanak becslései
szerint a n6vekedés folytatédasa varhatd, a
kozepes népesedési véltozat alapjan a vildg
népessége 2050-re 1épi at a 9 milliard f6t.

A globalis trenddel ellentétben, az eurdpai
népességszam jelentGs csokkenése, vala-
mint a népesség eloregedése varhato. Ekoz-
ben, a Foldkozi-tenger déli peremén elhe-
lyezked6 észak-afrikai orszagok teriiletén
jelentds népességnovekedés tapasztalhato.
Altalanossagban Eszak-Afrika, valamint a
Kozel-Kelet tagabb térsége szembesiilt az
elmult évszazad legnagyobb ardnyt népes-
ségnovekedésével.

A népességnovekedés regionalis megoszla-
sa, a korstruktidra, valamint a régiok kozot-
ti migracio szintén jelentds tényezok. 1960
Ota a népesség novekedésének 90%-a az
ENSZ altal ,,kevésbé fejlett” besorolast ka-
pott orszagokban tortént. Ekozben a vildg
példatlan sebességgel urbanizalddik. 2050-
re a Fold népességének mintegy 70%-a ¢él-
het varosokban, szemben az 1950-es 30%-
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os értékkel. A népességnovekedés jorészt
varosi jelenség lett, ami a fejl6dé vilagban,
killénésen Azsidban osszpontosul. Azsia
2050-re eldreldthatdan a vilag varosi népes-
sége tobb, mint felének ad otthont.

A piacok gazdasagi integracidja, verseny-
képességbeli valtozasok, valamint a kiada-
si szokasok megvéltozasa alkotja a mozga-
torugok egy masik komplex csoportjat. A
liberalizacié eredményeképp, valamint a
csokkend kozlekedési és telekommunika-
ciés koltségek kovetkeztében a nemzetko-
zi kereskedelem az elmult fél évszazadban
gyorsan novekedett. A globalis kivitel ér-
téke az 1950-es 296 millidrd USA dollarrdl
2005-re tobb mint 8 millidrd (vasarléers pa-
ritason mért) USA dollarra, mig részesedése
a globalis GDP-b6l 5% koriilirél kozel 20%-
ra emelkedett. Hasonloképpen, a kivandorlo
munkasok hazautalasai gyakran jelentenek
jelentés bevételi forrast a fejl6dd orszagok
szamara. 2008-ban néhany orszagban a ha-
zautalasok meghaladtak a helyi GDP egyne-
gyedét (Tadzsikisztan 50%, Moldova 31%,
Kirgizisztan 28%, Libanon 25%).

A globalizacio segitségével szamos orszagnak
sikertilt nagyobb ardnyt népességet kiemel-
nie a szegénységb6l. A globalis gazdasagi no-
vekedés, valamint a kereskedelem integra-
cidja hosszu tavu valtozasokat idézett el a
nemzetkézi versenyképességben, ami a fel-
torekvé gazdasagok termelékenységének je-
lentés novekedésével jellemezheté. A koze-
pes jovedelmi fogyasztok szama vilagszerte
gyorsan novekszik, kiillondsen Azsidban.

A Vildgbank becslése szerint 2030-ra 1,2
millidrd kozepes jovedelmi fogyasztd le-
het a jelenlegi feltorekvé és fejlodé gazda-
sagokban. Mar 2010-ben a BRIC orszagok
(Brazilia, Oroszorszag, India, Kina) gazda-
sagai voltak felelosek a globalis fogyasztas-
novekedés kozel feléért.

Az egyéni vagyonfelhalmozas kiilonbségei a
fejlett és a feltorekvd gazdasagok kozott va-
lészintleg a jovében tovabbra is fenndallnak
majd. Mégis jelentés valtozasok vannak fo-
lyamatban, melyek alapjan a vasarloerd elto-
lodik a kézepes jovedelmi gazdasagok, va-
lamint a kozepes jovedelmii fogyasztok felé,
jelentds fogyasztdi piacokka alakitva a felto-
rekvé piacokat. Mindez valdszintileg tovabb
fokozza a globalis er6forras-igényeket, kiilo-
nosen Azsidban. Egy becslés szerint 2040-re
a BRIC orszagok egyiittes részesedése a glo-
balis GDP-bdl 6sszemérhetd lesz a G7 or-
szagok részesedésével.

A fenti el6rejelzésekben szamos bizony-
talansag rejlik. Tobbek kozott ilyenek az
Azsia gazdasagi integracidjinak fokdval
kapcsolatos bizonytalansagok, a népesség
eloregedésének hatasai, valamint a magan-
befektetések, illetve az oktatds megerdsité-
sének lehet6sége. A fokozottabb piaci 6sz-
szefonddas, valamint a piaci kudarcokra
valé jelent6sebb fogékonysdg hatdsara a jo-
vében globalis szabalyozasi rendszerek tel-
jesedhetnek ki, bar szerepkoriik egyelSre
megjosolhatatlan.

A tudomanyos és technoldgiai folyamatok
iranya és sebessége is befolyasolja a kulcs-
fontossagti  tarsadalmi-gazdasagi tren-
deket és szabdlyozokat. E tekintetben az
oko-innovacio, valamint a kornyezetbarat
technolégiak kulcsfontossagu jelentdség-
gel birnak. Az eurdpai vallalatok mar most
viszonylag jo poziciokat foglalnak el a pia-
con. A tamogatd politikak mind az 1j 6ko-
innovéciok és technoldgiak piacra 1épésé-
nek megkonnyitésében, mind a globalis
kindlat névekedésének elésegitésében je-
lentds szerepet toltenek be.

A nanotudomany, a nanotechnolédgia, a
biotechnoldgia, az élettudomanyok, a sza-



mitdstechnika, a kommunikacids techno-
légiak, a kognitiv tudomany, valamint a
neurotechnoldgia fejlédése hosszabb tavon
komoly hatassal lehet a gazdasagra, a tar-
sadalomra, valamint a kérnyezetre. Valo-
szintsithetd, hogy a kérnyezeti problémak
enyhitése és orvoslasa terén teljesen uj le-
het6ségek kertilnek feltarasra, mint példaul
szennyezés-érzékeldk, j tipust akkumula-
torok és mas energiatdroldsi technologiak,
konnyebb és tartdsabb jarmuvek, valamint
épiilet alapanyagok. Felmeriilnek azonban
az Uj technologiak esetleges hatranyos kor-
nyezeti hatasainak aggdlyai is, melyek ko-
moly kihivésokat jelenthetnek.

A demografiai és gazdasagi hatalomvalta-
sok kovetkeztében a globalis kormanyza-
si viszonyok koérvonalai szintén 4trajzolod-
nak. Folyamatban van a politikai hatalom
szétszordddsa, ami megvaltoztatja a geo-
politikai viszonyokat. Novekvé befolydssal
birnak a vilagpolitikaban a maganszerep-
16k, példaul a multinaciondlis vallalatok,
amelyek egyre kozvetlenebb moédon vesz-
nek részt a szabalyalkotdsi és végrehajta-
si folyamatokban. A kommunikacids és
szamitdstechnikai vivmanyoknak kdszon-
hetéen a civil tarsadalom is névekvé sze-
rephez jut a kiilonféle targyalasi folyama-
tokban.

VIL.5. A globalis léptékii kornye-
zeti kihivasok novelhetik az élel-
miszer-, energia- és vizbiztonsag
kockazatait

A globalis kornyezeti kihivasok, igy az ég-
hajlatvaltozas hatdsai, a biodiverzitas csok-
kenése, a természeti erbforrasok tulzott
kiakndzasa, illetve a kornyezeti és egész-
ségligyi problémak szorosan Osszekap-
csolodnak a szegénység, az 6koszisztémak
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fenntarthatdsdga és kovetkezésképpen az
eréforras-biztonsag, valamint a politikai
stabilitds kérdéskorével. Mindez fokozott
nyomds ald helyezi és bizonytalanna teszi
a természeti er6forrasokért foly6 versenyt,
amit tovabb fokozhat a novekvd kereslet, a
csOkkend kindlat és az elldtds csokkend sta-
bilitasa. Mindez vilagszerte tovabb fokoz-
za az Okoszisztémak terhelését, killondsen
az élelmiszer-, energia- és vizbiztonsagot
érintd kapacitasait.

Az ENSZ Elelmezésiigyi és Mezégazdasa-
gi Vilagszervezete (FAO) szerint az élelmi-
szer és termesztett névényi rostanyag irdn-
ti kereslet 2050-re 70%-kal novekedhet. Az
utobbi években nyilvanvalova valt a globa-
lis élelmiszer-, viz- és energiarendszerek
torékenysége. Az egy fore jutd szantofoldek
tertilete az 1962-es 0,43 ha-rol 1998-ra 0,26
ha-ra csokkent. A FAO - amennyiben nem
torténik jelentds politikai kezdeményezés —
2030-ig tovabbi, évi 1,5%-os szantoteriilet-
csokkenést var.

A Nemzetkozi Energia Ugynokség (IEA)
az elkovetkezendé 20 évben a globalis
energiakereslet 40%-os emelkedését var-
ja, amennyiben nem térténik jelentds val-
tozas. Az IEA tobbszor figyelmeztetett a
hosszu tava keresletnovekedés miatt kii-
sz6bon allo globalis energiavalsagra. To-
meges és folyamatos befektetések sziiksé-
gesek az energiahatékonysag, a megujuld
energiak, valamint az infrastruktardk te-
rén, hogy egy alacsony szénfelhasznala-
s, er6forras-hatékony energiarendszer
alakulhasson ki, ami Osszeegyeztethet a
hosszu tavi kornyezeti célkittizésekkel.

Az elkévetkezend$ évtizedekben mind-
azonaltal a vizhidny lehet a legsulyosabb
probléma. Egy becslés szerint 20 éven be-
lil a viz iranti globalis kereslet 40%-kal,

e
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mig a vilag leggyorsabban fejl6dd orszaga-
iban 50%-kal lehet magasabb, mint napja-
inkban. Egy, a Biologiai Sokféleségrol Szo-
16 Egyezmény titkarsaga (Secretariat of the
Convention of Biological Diversitiy) él-
tal készitett becslés szerint a vilag nagy fo-
lyérendszerei tobb mint 60%-anak folyasat
valtoztattdk meg jelentdsen. Az dkolégiai-
lag fenntarthato vizelvonasra felhasznalha-
t6 vizmennyiség hatarait igy elértiik, 2030-
ra a vilag népességének akar 50%-a élhet
sulyosan vizhidnyos teriileten, mig tobb
mint 60%-a tovabbra sem fér majd hozza
megfelel6 csatornazasi rendszerhez.

A vizi infrastruktdra-rendszerek sok eset-
ben elavultak, és hianyosak a tényleges tel-
jesitményiikre, valamint veszteségeikre vo-
natkozé ismeretek. Egy becslés 2020-ig
atlagosan évi 772 milliard USA dollart tart
sziikségesnek a viz- és szennyviz-szolgalta-
tasok vilagszint(i fenntartasahoz.

Napjainkra a vildg szamos részén a nem
megujulé energiaforrasok hasznalata elér-
te hatarait, és a megujul6 energiaforrasokat
mar most is a megujulasi képességiikon fe-
lili mértékben hasznaljuk. Hasonl6 jelen-
ség ismerhet6 fel az Eurépaval szomszédos,
viszonylag gazdag természeti tékével ren-
delkez6 régiokban. A vizkészletek tdlzott
kiaknazasa, valamint a biztonsagos ivoviz-
hez, és csatorndzottsaghoz valé hozzaférés
hianya komoly kihivast jelent mind a kelet-
eurdpai, mind a mediterran térségben.

Globalis szinten az okoszisztémak degra-
dacidja, valamint az éghajlatvaltozas to-
vabb sulyosbitjdk a szegénységet és a tar-
sadalmi kirekesztést. Az 1990-es évekig a
mélyszegénység enyhitését célzo erdfeszi-
tések sikeresek voltak, dm a 2006 és 2009
kozotti idGszak ismétlddo élelmezési és
gazdasagi valsagai jelentdsen rontottak a

rosszul taplaltsag vilagszintli aranyan. A
rosszul taplaltak szama el6szor 2009-ben
ugrott 1 millidrd £6 f61é, és az aranyuk, ami
kordbban viszonylag gyorsan csokkent, az
elmult években ismét felszokott.

Az eréforrasok tulzott hasznalata és az ég-
hajlatvéltozas fokozzdk a természeti toke
fenyegetettségét, valamint befolydsoljak az
életmindséget, aldasva a tarsadalmi és po-
litikai stabilitast. Emberek milliardjainak
megélhetése kapcsolddik elkertilhetetle-
nill a helyi 6koszisztémdk fenntarthatdsa-
gahoz. A demogréfiai terhelés és a csok-
kené tarsadalmi-okologiai rugalmassag uj
dimenzidkat adhat a kornyezetet és bizton-
sagot érint6 vitaknak, mivel a sz(ikdsebb
eréforrasok miatt kialakulé konfliktusok
intenzivebbé valhatnak, ami fokozhatja a
migracids terhelést is.

VII.6. A globalis fejlédés novelheti
Eurépa sebezhetdségét a rend-
szerszintl kockazatokkal szemben

Mivel a véltozasok globalis mozgatorugoi
koziil szamos Eurdpa kozvetlen befolya-
si terén kiviil miikodik, Eurdpa sebezhetd-
sége a kilsé valtozasokkal szemben mar-
kansan novekedhet, amiben hangstlyos
tényez6 lehet kozvetlen szomszédainak fej-
l6dése. Eréforras-sziikos kontinensként, a
vilag néhany globalis kornyezeti valtozas-
ra leginkabb érzékeny teriiletének szom-
szédsagdban 1évén, az ezekkel a teriiletek-
kel folytatott aktiv egyiittmiikodés segithet
Eurdépanak megoldani a problémék sorat.

Szamos f6 mozgatorugd globalis szinten
mukodik, és kibontakozdsuk inkdbb évti-
zedekre, mintsem évekre tehet6. A World
Economic Forum Uj értékelése figyelmez-
tet a killonboz6é kockazatok fokozott Osz-
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VII.2. dbra. A vildg népességének vdltozdsa
foldrészenként

(Forrds: http://www.ngkszki.hu/seged/topo/
13.evf.Imod.doc - letéltve 2010. szeptember 5.)

szekapcsolddasabol fakado rendszerszint(i
kockazatokra. Az értékelés tovabba ki-
emelte, hogy a kiilsé kériilmények vérat-
lan, hirtelen valtozasai elkeriilhetetlenek
egy szorosan Osszefonddott vildgban. Bar
a hirtelen valtozasok is komoly hatasokkal
birhatnak, a legnagyobb kockazatot a lasst
hibak okozhatjak, amelyek évtizedek alatt
bontakoznak ki. A doéntéshozdk a lassa hi-
bak potencialis tdrsadalmi-gazdasagi ha-
tasat jelent6sen alabecsiilik. A természeti
t6ke folyamatos kizsakmanyolasa egy ilyen
lassu hiba.

A rendszerszintQi kockdzatok, akar hirte-
len véltozas, akar lassu hiba formdjaban
mutatkoznak meg, magukban hordozzak
a potencidlis karokozast, s6t akdr egy tel-
jes rendszer Osszeomldsat is, igy példaul
egy piacét, vagy okoszisztémaét. Az itt ki-
emelt mozgatérugok és kockazatok kozot-
ti kapcsolddas azon szempontbdl 1ényeges,
hogy amig e kapcsolatok nagyobb robusz-

tussagot biztositanak, amikor a kockazat
megoszlik a rendszer szamos eleme kozott,
ez egyszersmind nagyobb torékenységet is
eredményezhet.

Kulcsfontossagu kockazati tényez6t jelen-
tenek a gyorsulo visszacsatoldsi mechaniz-
musok, valamint azok kozvetlen és kozve-
tett hatdsai Eurépara nézve. A Millenniumi
Okoszisztéma Ertékelése és az IPCC Ne-
gyedik Jelentése ota szamos tudomdnyos
értékelés figyelmeztetett, hogy a kornye-
zeti visszacsatolasi mechanizmusok no-
velik a nagyszabasu, nem linearis valtoza-
sok kialakulasdnak valdszintiségét a Fold
rendszerének komponenseiben. A globalis
hémérséklet novekedésével né egy nagy-
szabdsu, nem linedris valtozast elindit6 for-
duldpont elérésének esélye is.

A nem megfeleléen kezelt rendszerszin-
tl kockazatok pusztité karokat okozhatnak
azokban a létfontossagu rendszerekben, a
természeti t6kében és infrastruktiraban,
melyekt6l mind globalis, mind lokalis szin-
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ten a jolétiink fiigg. A rendszerszintd koc-
kazatokat kivalto okok kezelésére kozos
eréfeszitésekre van sziikség. Ki kell fejlesz-
teni az alkalmazkod¢ gazdalkodasi gyakor-
latokat, valamint a fokozatosan stlyosbod6
koérnyezeti kihivasokra vald tekintettel fo-
kozni kell a rugalmassagot.

Az emberiség létszama 2011-ben érte el a 7
millidrdot és azéta is naponta 250 ezer f6-
vel tobben sziiletnek, mint ahanyan meg-
halnak. A kiilénboz6 becslések 2025-2027-
re varjak a 8 milliard és 2046-2050 koriil a 9
millidrd f6t (VIL2. dbra). A Fold eréforrasai
végesek, nem csak a fosszilis energiahordo-
z6k vagy mas banyaszott nyersanyagok, ha-
nem az egészséges ivoviz készlet is fogy, az
egy fére jutd terméfold mar néhany évtized
alatt a felére csokkent, a tengerek halalloma-
nya gyorsan fogy a tilhalaszas miatt.

A mai napig nem fogtuk fel, hogy a vilag
gazdasaga egyszertien nem folytathatja a
fogyasztas-alapu novekedést, hiszen nem
tudunk tjabb és jabb eréforrasokat moz-
gositani. A kozgazdasz szakma sem fogad-
ta el, hogy adott okologiai kiiszobértéke-
ken tal bizonyos emberi tevékenységeket
nem lehet tovabb folytatni. Azt feltétele-
zik, hogy ha az egyik eréforras elfogy, az
emberi talalékonysag majd feltalal egy ma-
sikat. Egyszertien érthetetlen, hogy ezt a
zsenidlis magyarazatot hogyan alkalmaz-
zak az ivoviz- vagy terméfoldhianyra, és
kiilonésen az olyan komplex rendszerekre,
mint az éghajlat.

Alexios Antypas, a K6zép-Eurdpai Egyetem
(CEU) professzora irja: ,Ma a politikdban
egyaltalin nem téma egy olyasfajta gazdasag
megtervezése, ahol nem hasznalunk fel tébb
er6forrast, mint amennyit elfogyasztunk; pe-
dig a nagyon kozeli jov6ben a koriilmények
ra fogjak kényszeriteni az emberiséget a be-
vett szokdsok és gondolkodds megvaltoztata-

sara. A gazdasagi tervek abszoltt nincsenek
Osszhangban a Fold eréforras-készleteivel. A
gazdasagi, pénziigyi valsagot kovetden ismét
ugyanazt a formulat vették el6, amely a mos-
tani szorult helyzetiinket is okozta: a fogyasz-
tas-alapt novekedést. Az alapvetd gazdasagi
termék mindig a Fold valamilyen nyersanya-
gabol késziil. Az a hatalmas novekedés, amit
pénziigyi eszkozok révén elértiink, a pénz-
mozgasokra alapult, és nem muikodott. Akar
tetszik, akar nem, az emberiség nem tobb,
mint egy viszonylag kisméret(i, korlatozott
er6forras-készlettel biré bolygo egyik faja. A
gazdasag nem tud atlépni ezen a korlaton.
Amikor az emberi faj ezt végre felfogja, az a
nehéz feladat var majd rank, hogy a gazda-
sagi rendszeriinket az 6kologiai korlatokhoz
igazitva helyezziik 4j alapokra. Csak remény-
kedni lehet abban, hogy képesek lesziink elég
gyorsan alkalmazkodni hozzajuk.*”

VIL6.1. Okoldgiai labnyom

Magyarorszagon is lényeges feladat nem-
zetkozi standard alapjan az 6koldgiai lab-
nyom bevezetése, amellyel Magyarorszag
egy hatékony monitoring eszkozhoz jutna,
amivel kulcsfontossagu eréforrasait és azok
hasznalatat szamon tarthatna. Hazank vi-
lagatlag feletti Okologiai t6kéje hosszi-
tavon sokféle szempontbdl jelentSs ver-
senyelonyt jelenthet, de csak akkor, ha a
jelenlegi trendeken valtoztatva, még id6-
ben ledllitjuk azok tulhasznélatat. A kitd-
z6tt cél a gazdasagi és tarsadalmi elényok
mellett hozzajarul az EU 2020 stratégiaban
eléiranyzott ,eréforras-hatékony Eurdpa”
megvalosulasahoz is, hiszen az 6koldgiai lab-
nyom csOkkentését célzé politikik dontSen
erdforras-hatékonysagot és takarékossagot
jelentenek. A NeKI koordinalja az okologiai
labnyom, mint kérnyezetallapotot leird mu-
tatdszam magyarorszagi bevezetését.

4 Land grabbing - vildgszerte gyorsulé Gtemben zajlik a terméfoldek felvasarlésa http://atlatszo.hu 2012. augusztus 13.
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Ebben a részben osszefoglaljuk, hogy a
jovo sikeres kornyezetvédelmi megoldasa-
inak Magyarorszagon milyen jelleg(i prob-
lémakra kell vélaszolniuk, mely szerepl6k
lehetnek ennek a cselekvésnek a hordozdi,
végiil, hogy milyen prioritasokat szem el6tt
tartva, milyen programok sziilettek az el-
mult években. A fejezet a lehetséges jovo-
beli prioritasi tengelyekre tett javaslatokkal
zarul.

Az el6z6 fejezetekben lathattuk, hogy
mennyire sok Osszetevje van egy orszag
kornyezeti és természeti allapotanak. Ezek
utan méar nem gondolhatunk gy a kor-
nyezetvédelemre, mint amely leegyszer(-
sithet arra, hogy tisztabb-e a levegé a va-
rosokban és Osszeszedtiik-e a szemetet az
erdd szélén. Témarol téméra szembesiil-
hettiink azzal, hogy milyen sokféle szem-
pontra kell figyelniink akkor, ha javitani
akarjuk a sajat életmindségiinket és meg-
felel6 életkoriilményeket akarunk bizto-
sitani a j6v6 generaciok szamara. Nem is
gondolunk bele, hogy ezek a célok meny-
nyire vitan feliil allnak!

Kutatasok bizonyitjak, hogy az anyagi jo-
1ét egy bizonyos szintje folott egyre kevésbé
fiigg egy adott ember boldogsdga a meg-
vasarolhato, birtokolhato, vagy elfogyaszt-
hat6 targyaktol. Mig régen a jolétet szinte
kizardlag ezekben mértiik, ma mar a tar-
sas kapcsolatok mindsége, az 6nmegvalo-
sitas és személyiségfejlesztés, a természe-
tes és tiszta kornyezethez vald hozzaférés
nélkiilozhetetlen eleme ennek. Ez utobbi-
aknak sokkal kisebb részét tudjuk besze-
rezni pénzért, mint a fogyasztasi cikkek
esetében. A csend, az alacsony zajszintl
koérnyezet lehet megvasarolhaté magantu-
lajdon, ha elég nagy birtokom és vastag ke-
ritésem, hazfalam van. Am ha nem akarom
az egész életemet egy lakasban tolteni, ak-

kor a zajmentes kornyezetre a kozteriilete-
ken is szitkségem van. Még inkabb a koz-
javak kozé sorolhato a tiszta levegd, mivel
a szennyezett levegé nem all meg a kerité-
sek vonaladnal.

Kozosen osztozunk tehat ezekben a célok-
ban és értékekben, sokkal inkabb, mint so-
kan vélik. Ezek nem néhany kérnyezetvé-
delem irant elkotelezett ember értékei. A
tiszta, egészséges kornyezet és a természetes,
szép taj irdnti igény gyakorisdgaval kapcso-
latban ne tévesszen meg minket, ha a bel-
vérosi dugoban egy tulméretezett, lizem-
anyagfalé ,varosi terepjarot” és vezet$jét
figyeljiik. Ezek a gépjarmiivek ugyanis rend-
szerint csendes, jo levegdju, draga zoldove-
zeti ingatlanok gardzsaiban parkolnak le es-
ténként. Ha ennyire altaldnos az igényiink a
kornyezeti javakra és az ¢ket fenyegetd ve-
szélyek megsziintetésére, miért tinik leg-
tobbszor olyan tavolinak a megoldas?

Onmagaban egy-egy kornyezeti érték ese-
tén konnyd 4tlatni, mit kell tenni és ho-
gyan oldhatok meg a problémak. Ellenben
szembesiilve a kérnyezetiinket és jolétiin-
ket meghatérozé teriiletek, problémdk és
feladatok sokasdgaval, azok novekedésével
és Osszekapcsoltsagaval, konnyen elbizony-
talanodhatunk. Hiszen ha csupan egyet-
len tertiletre kellene koncentralnunk, akar
kénnyt dolgunk is lehetne. Ezzel szemben
a kornyezeti kihivasok néha mar-mar ko-
vethetetlennek és iranyithatatlannak tiin-
nek. A hétkoznapi emberek és a szakér-
t6k naponta tjabbat érzékelnek és tarnak
fol, rdadasul a problémdknal még szamo-
sabbak a koztik 1év6 kapcsolatok, ame-
lyekre legalabb ennyire figyelemmel kell
lenniink. Ki gondolta volna a DDT-nevi
szerr6l 1948-ban, amikor Paul Miiller or-
vosi Nobel-dijat kapott érte, hogy az nem-
csak a malaria és mas betegségek terjesz-



t6i ellen jo és nem csupan tetszetds zoldség
és gyimolcs termeszthetd segitségével a
krumplibogdr és mds rovarok elpusztitasa
révén, de sajnos rakot, nemzdképtelenséget
is okoz és forgalombdl valé kivondsa utdn
évtizedekkel is mérgezi az élvildgot, a zsir-
szovetekben raktarozodik és az anyatejjel
atadjuk utédainknak? A nem ismert kap-
csolatok és nem vart hatasok példai hosz-
szan sorolhatok a brit széner6muvek altal
okozott savas es§ miatt elpusztult skandi-
név tavaktol, az illatosité spray-k és hiité-
gépek hajtoanyagai okozta dzonlyukon it,
az emberi tevékenység dltal fokozott éghaj-
latvéltozasig.

Mikézben a médianak koszonhetben az ég-
hajlatvéltozas olyannyira ismert probléma,
hogy a felmérések szerint az EU-tagdlla-
mok, igy Magyarorszag lakosai is a kornye-
zeti problémak kozill els6 helyen emlitik
meg, akozben egyes kutatasok szerint a glo-
balis kornyezeti problémak koziil nem ezt
tarthatjuk a legfenyegetobbnek, hanem a
biodiverzitas ember okozta csokkenését. Ez
utobbi legfdbb okozoi a mezdgazdasag és a
tertiletfejlesztés: a természetes teriiletek, er-
d6k csokkentése a miivelésbe vondssal, illet-
ve a nem megfelel6 agrotechnikakkal, vala-
mint a telepiilések terjeszkedése és a vonalas
infrastrukturdk teriiletfoglalasa. Az éghaj-
latvaltozas természetesen dobogos a globd-
lis problémak kozott, am a harmadik még
annyira sem ismert a legtobb ember szama-
ra, mint a biodiverzitds csokkenése, és ez a
nitrogénkorforgas megbontasa. (A nitro-
gén nélkiilozhetetlen az élélények szdmara,
am azok nagy része nem képes megkétni ezt
az anyagot, hanem egy bonyolult 6kologiai
korfolyamat révén jut hozza.)

Ezek a példa nélkiili, egyre fenyeget6bb mé-
retii vdltozdsok Osszefiiggd kockdzatokat je-
lentenek Magyarorszdgnak ugyantigy — néha
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még annal is jobban -, mint a bolygé szam-
talan mas orszaganak. Mivel nem minden
esetben visszafordithatéak, néha hosszu ta-
von sem, ezért gyakran csak lassitdsuk, ke-
zeléstik és az alkalmazkodas marad a sza-
munkra. A helytelen teriilethasznalat
vagy az elavult vizgazdalkoddsi mddsze-
rek nem csupan az él6lények és él6helyek
sokféleségét csokkentik egy adott teriile-
ten, de szdrazabb és melegebb mikrokli-
mat okozhatnak, amit ettd] fiiggetleniil a
globalis éghajlatvaltozas csak még jobban
folerésit. Mind a két emlitett folyamat, a
biodiverzitas csokkenése és az éghajlatval-
tozas is béven tulmutat holmi kellemet-
lenségeken vagy él6lények kihaldsan, hi-
szen hatasuk az emberi tarsadalmak alapjat
jelentd mezbégazdasagnak okozott prob-
lémaktol kezdve a gyodgyszeripari alap-
anyagok csokkenésén at az egészségiigyi
kiadasok novekedéséig szamos. Az Gssze-
fiiggd kockazatokra mésik példa az éghaj-
latvéltozas miatt elolvadd északi sarki jég
tertilete, ahol 4j kéolajkészletek és kdolaj-
szallitasi utvonalak valtak elérhetové. Ezek
az 0j szénhidrogén-mez6k és rovidebb
szallitasi utvonalak pozitiv visszacsatolas-
ként erésitik az éghajlatvaltozast, és akada-
lyozzak a fosszilis energiahorddkra alapo-
zott civilizaci6 alkalmazkodasat a névekvd
kockazatokhoz.

Latjuk tehat, hogy a kornyezetiigyi priori-
tasoknak egy rendszerszintd valsag kezelé-
séhez kell hatékony utmutatast adniuk. De
vajon kik lehetnek az alanyai egy sikeres
rendszerszint(i valasznak? Kik azok a sze-
replok, akikre a jové kornyezetpolitikdja-
nak tervezésekor épithetiink?

Nem vagyunk egyformak, igy a hatasunk
sem egyforma a vildg sorsara nézve. A gaz-
dagsag, ismertség, tudomdnyos képzett-
ség, népszerliség, érzelmi intelligencia, hit,
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kreativitds, tapasztalat eltér6 médon osz-
lik meg kozottiink, igy mindannyian mads
mértékben lehetiink hatdssal a jovore. Egy-
valami biztos: tdrsadalmi, nemzetdllami,
regiondlis és globdlis szintti cselekvésre van
szitkség, hogy elkeriiljiik a legrosszabb for-
gatokonyvek valéra vdldsat: az okologi-
ai katasztrofat. Magyarorszag nem egy szi-
get, nekiink is cselekedniink kell - a sajt
jol felfogott érdekiink miatt is. Ugyanakkor
a tarsadalmak dvintézkedéseit tartalmazd
stratégiak nem hagyhatjak figyelmen kiviil
az egyének varakozdsait és véleményét, hi-
szen részben ezekbdl adddnak 6ssze, illetve
ezekbdl épitkeznek, részben leképezik azo-
kat nagyban maguk is. Az egyes emberek
eltéré6 modon viselkednek a kornyezeti val-
sag idején, am ezek néhany tipikus reakcio
koré csoportosithatdak.

Ez a magyarok kozott sincs masként, lesza-
mitva azt a nalunk talan nem létezé cso-
portot, akik még egyaltalan nem, vagy alig
hallottak kornyezeti problémakrol, mert
egy Oserdei torzshoz tartoznak, vagy egy
tavoli faluban élnek. A hozzank eljuto, kor-
nyezeti problémakrdl sz6l6 hirek kognitiv
disszonanciat, zavart, kényelmetlen érzést
okoznak, amelynek a redukcidja, felolda-
sa tobb tton lehetséges. Sokan struccpo-
litikaval reagalnak: homokba dugjék a fe-
jliket, igyekeznek kisztirni a rossz hireket,
amelyek eljutnak hozzdjuk, azokrdél nem
tudomast venni. Ennek ellentétes verzidja
a tulzott, cselekvést bénitd aggddas, panik,
apatia, pszichés entropia. A ketté kozott
cselekvdket taldlunk, 4m koztiik is kiillonb-
ség van. A cselekvés egyik fajtija 6nz6,
vagy pesszimista inditékbdol csupan az
egyéni, csaladi, vagy kiscsoportos tulélésre
koncentral. Egyértelmi, hogy ez a csoport
a pesszimista oldalhoz 4&ll kozel, hiszen
végleges tényként kezeli a lehetd legstlyo-
sabb valsag rovid idon beliil valé bekovet-

keztét. Ma mar nem csupan Amerikdban,
de a vilag szamos pontjan megtalalhatjuk
Oket, Magyarorszagon is, prepperek, készii-
16k az elnevezésiik. Készleteket, eszkdzo-
ket, képességeket, tudast, biztonsagosnak
vélt ingatlanokat halmoznak fél. Enyhébb
verzidja ennek, de szintén pesszimista be-
allitottsdgu az a legtobbszor értelmiségi ka-
rakter, aki az orszag vagy a vildg sorsanak
jobbra forduldsaban és a sajat egyéni cse-
lekvésének fontossagdban nem tud hinni,
ezért egy biztonsagosnak vélt helyet keres
a bolygon lakohelyiil, novelve ezzel a sa-
jat talélési képességeit, és elkdltozik Uj-Zé-
landra, a Hawaii-szigetekre, vagy mads te-
rilletre. Jelentds az optimistak, a tudatosan
vagy er6ltetett médon bizakodd személyek
csoportja. Koziilik a techno-optimistak a
technoldgiai megoldasokban bizva igye-
keznek ,nem tulértékelni” a problémakat.
De a pozitiv varakozas alapja lehet egy po-
litikus vagy politikai csoport, a megfeleld
informaciok hidnya, és szamtalan mas ,ka-
paszkodd”.

Barhonnan is érkezik a megoldds a tdrsa-
dalmi szerepl6k tekintetében, lehet az a tu-
domany, a nemzeti, vagy nemzetkozi poli-
tikai élet szerepl6i, a tarsadalmi felel@sség
véllalasat probalgaté transznacionalis cé-
gek, a helyben vagy globalisan fellépé civil
tarsadalmi csoportok, az biztos, hogy a glo-
balis okologiai krizis kozosségi cselekvést
kivan. Az imént ismertetett egyéni élet-
stratégiak csupan kornyezetét, vagy épit6-
elemét adhatjak ennek a kozosségi cselek-
vésnek. Hangsulyos a cselekvés sz06, hiszen
létez6 problémakrdl beszéliink, amelyek
valaszt kivannak. Nincs okunk a tétlenség-
re, hiszen a lehetséges megoldasok hidnya
vagy a problémak enyhitésének lehetetlen-
sége nem bizonyitott. Ugyanakkor hangsi-
lyos a kozosségi sz6 is, hiszen szamos meg-
oldds nem kivitelezhet egyéni szinten.



A mai napig vitatott, hogy a kozosségi cse-
lekvés melyik szintje a célravezet6 vagy a
leghasznosabb. Az 1992-es ri6i Fold Cstcs
sikere utdn Oriasi vérakozasok kisérték az
ENSZ ridi folyamatat. Akdrhogyan érté-
keljiik is a "90-es és 2000-es évek soran tett
elérelépéseket, a ridi folyamatot kisérd bi-
zalom és lelkesedés a 2012-es Rio+20 cstics
utan csokkent. Ennek az 6ridsi problémak
generdlta tulzott varakozasok és az ezekhez
mérten szerénynek tind eredmények le-
hetnek az okai. Hasonlatosan a nemzetko-
zi klimacsucs-sorozat Koppenhdga (2008)
utani sorsahoz, ma mar a riéi folyamatnak,
az ENSZ Fold Csucs-sorozatanak is keve-
sebb szimpatizansa maradt. A nemzetalla-
mi vagy kontinentalis (pl. Eurépai Unio)
szereplok lehetGségeit és szerepét a nem-
zetkozi csucstalalkozok gyengesége folér-
tékeli, viszont ezek akkor lehetnek valds
varakozasok, ha a 2008 Ota tarté gazdasa-
gi valsag utat nyit az Gj megoldasok, mint
példaul a zoldgazdasag felé, és nem pusz-
tan a csokkend forrasok és csokkend keres-
let révén érezteti negativ hatdsat, sziikitve a
nemzetallamok mozgasterét.

A képlékeny, bizonytalan idészakok folérté-
kelik az innovativ megoldasokat, és azokat
az orszagokat, amelyek nyitottak ilyen 1épé-
sekre. Ezt a lehetdséget érzékelte Magyar-
orszagon a kormanyzat 2010 utdn, amikor
az egyre tobb kritikat elszenvedd neolibe-
ralis megoldasok helyett, ezeket kiegészit-
ve Uj 1épéseket probalt ki. Ezek koziil tobb
is — mint példdul a bankad6 - nemzetkozi
figyelmet és elismerést kapott szamos hely-
rol, partpolitikai szinezettdl fiiggetlendl.
Mindezek nem ad hoc 1épések voltak, ha-
nem - 6sszhangban azzal, hogy a krizis s26
nem oOsszeomldsra, hanem fordulépontra
utal -, a magyar stratégia részei. Ez a stra-
tégia jol érzékelhetGen arra épiilt, hogy a
nemzetkozi cselekvék, igy a nemzetalla-
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mok pozicidja is sokkal gyakrabban valtozik
vélsagidészakokban, amikor innovativ meg-
oldasok emelhetnek fol szereploket. Az tj-
szerti megoldasok kozott a vildgban jelenleg
elokel6 helyen szerepelnek a zoldgazdasag-
gal, megujul6 energiaforrasokkal stb. ossze-
fiiggd politikak. Ebbe a sorba illeszkedik az
Ader Janos koztarsasagi elnok dltal kezde-
ményezett 2013-as Budapesti Viz Vilagtalal-
kozo, amely a Rio+20 utani egyik legfonto-
sabb ENSZ-taldlkozé a téméban, felmutatva
a tiszta viz és a szanitacié egyre novekvd
globalis jelentdségét, egyuttal teret adva a
Fold szamos pontjan kialakitott sikeres viz-
gazdalkodasi technolégiaknak.

Utoljara emlitjiik, de a 2008 6ta tartd val-
sag talan a legjobban a kiskozosségeket ér-
tékelte fol az egyre sulyosabb kornyezeti
krizis lehetséges tarsadalmi aktorai, keze-
161 koziil. A kilonféle onsegitd, helyi, kis-
kozosségi megoldasok a kilonféle kimé-
letes mezdégazdasagi modszerektdl a helyi
pénzeken at a kozosségi kozlekedési és fo-
gyasztasi rendszerekig sohasem élltak eny-
nyire a figyelem és az érdekl6dés kozép-
pontjaban. Léteznek olyan hétkoznapi, de
tudomanyos vélekedések is, amelyek ezek-
t6l a megolddsoktdl, és még inkabb a tuda-
tosan a rendszer dtalakitdsdt, meghaladdsdt
célzé kiskozosségi kezdeményezésektdl vir-
jéak az okoldgiai katasztrofa enyhitését és az
alkalmazkoddst.

Legaldbb ennyire vitatott, hogy mekkora a
gyakorlati cselekvés mellett a kornyezeti ne-
velés jelentdsége. Bar egyértelmt, hogy kor-
nyezetvédelmi cselekvést értékvaltasra kell
alapozni, mégis a skala ebben a kérdésben is
széles. Egyes vélemények szerint nincs mar
idé uj, kornyezeti kérdésekben tudatosabb
generacidra varni, mig mas vélemény sze-
rint semmilyen téren nem varhat6 attorés,
amig egy ilyen generacio f6l nem né.
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Jelen kiadvany el6z6 fejezeteiben néha egy-
egy abra, adatsor, vagy grafikon beszéde-
sebb, mint a magyarazat, vagy a leir6 rész.
Ezekbdl kiveheté, mennyire nem igaz, hogy
minden egyre rosszabb korilottiink. Egy-
egy mutaté 6romteli valtozasokrdl is tajé-
koztathat minket, ilyen példdul a Duna ja-
vulé vizminésége, amely tobbek kozott
a part menti orszagokban megvaldsitott
szennyviztisztitd beruhdzasoknak koszon-
hetd. Osszességében azonban, ha az egész
képet nézziik, a kornyezet allapota — aho-
gyan az el6z6 fejezetekben is utaltunk rd -,
a szamtalan kornyezetvédelmi program, uj
intézmény, figyelmeztetd hir ellenére folya-
matosan romlik az Eurépai Unidban és Ma-
gyarorszagon is. Ezért hazankban is sziiksé-
ges az allami politikak mellett a személyes,
helyi, és orszdgos kozosségi cselekvés és az,
hogy ezek kolcsonosen erdsitsék egymast.

Miutdn szdmba vettiik, hogy mely szerep-
16ktdl varhato sikeres fellépés a kornyezeti
problémak kezelésében, nézziik meg, hogy
milyen tarsadalmi eréforrasra taimaszkod-
hat mindez! A magyar tarsadalomban ér-
dekes, kettés jelenségként egyszerre van je-
len a pesszimizmus, a jovével kapcsolatos
negativ varakozasok magas aranya és a val-
lalkozas, wjitas, kreativitas kultardja, az 4j
iranti nyitottsag a tarsadalom egy jelentds
részében. Ugyanilyen ellentmondas, hogy
évtizedek ota alacsony és csokkené az al-
lami intézményekbe, politikai szereplok-
be vetett bizalom, mikézben nagyon ma-
gas elvarasok élnek a rendszervaltas utani
kiszolgaltatott tarsadalomban az allami be-
avatkozas, segitség irant. Nem biznak az
allamban, de szinte mindent téle varnak.
Mindez csupan elsére furcsa, az okokat
vizsgalva nagyon is érthetd.

A tarsadalom a feldolgozatlan torténelmi
traumak és torténelmi tapasztalatok miatt

a mai napig er6sen demobilizalt, tehat nem
hisz a kozosségi cselekvés erejében, abban,
hogy az ilyen sikerhez vezethet. Jelen van
a depolitizaltsag is, itt azonban szembet(i-
né szakadék van a kozelmalt és altalaban
a torténelmi események iranti — a nyugati
tarsadalmakban ismeretlen - fokozott ér-
deklddés, a politikai események napi szin-
tl kovetése, illetve a koziigyekben valo
konkrét, gyakorlati kozosségi részvétel ko-
z0Ott. Az el6bbi magas, az utdbbi kiemelke-
dben alacsony. Torténelmi tapasztalat az
intézményi folytonossag hianya, a kozos-
ségi cselekvések kudarca. Emiatt a tdrsa-
dalom andmids, mivel a normakovetés és a
kozos értékekbe vetett bizalom szintje ala-
csony, a tarsadalmi szabalyozas elfogadasa
helyett az egyén magdra utaltnak érzi ma-
gat, és ugy érzékeli, hogy senki sem tartja
be a szabalyokat.

Magyarorszagon ezért az egészséges tarsa-
dalmi folyamatok erésitése és a kornyeze-
ti vilsdag kezelése szempontjabdl is kiilono-
sen fontos a jo példdk, a sikeres szerepldk,
az eredményes muiltfeldolgozds népszertisi-
tése és terjesztése, tovdabbd a hagyomdnyok
megismerése, illetve a személyes és kozossé-
gi identitds erdsitése. Mivel a kelet-eurdpai
torténelmi tapasztalat a gyakori és tragikus
osszeomldsok sorozata volt, a ,,strd” torté-
nelem, megélt tapasztalat volt a civil tarsa-
dalom rendszeres haborgatdsa, vagy éppen
felszdmoldsa a hatalom altal, ezért felérté-
kelodott az egyéni cselekvések, informalis
csatornak, egyéni alkuk, ,kiskapuk’, kiilon
megoldasok, ,ligyeskedések” jelentGsége.
Ugyanakkor ennek pozitiv hozadéka az uji-
tas, kreativitas, tanulds kulttrdja.

A nemzetkozi kornyezeten tdl ezek a tarsa-
dalmi értékek, szereplék és kulturalis hagyo-
manyok jelentik azt az alapot, amelyre egy
allami és kormanyzati politikai épithet. Egy



jo kornyezetiigyi stratégia a helyi adottsa-
gokon alapszik, és épit az elényokre. J6 pél-
da erre a 2007-ben civil kezdeményezésre és
Osszparti konszenzussal létrehozott, nem-
zetkozi szinten is eléremutat6 Jové Nemze-
dékek Ombudsmanja hivatal, amit Magyar-
orszag elonyére fordithat. Bar a hivatal azéta
az egységes ombudsmani rendszer létreho-
zasaval formalis Onallosagat elvesztette, de
prioritas kell legyen, hogy egykori appara-
tusat, forrasait visszanyerje, és megfelel6 ha-
tékonysaggal dolgozhasson. Mindez azért is
fontos, mivel alakulasa ota vildgszint(i figye-
lem kiséri, tobbek kozt a ridi folyamat egyik
£6 céljava el6lépett ENSZ szintli ombudsma-
ni rendszer létrehozasdhoz is hasznositjak
eddigi tapasztalatait.

Ne felejtsiik el, hogy a mai napig a leger6-
sebb szereplé az allam a tarsadalom ala-
kitasaban, igy a kornyezeti valsag szamta-
lan feloldhatatlannak ttiné problémajanak a
megoldasaban is a legtobb eszkozzel rendel-
kezik. Magyarorszagon a tarsadalom imént
bemutatott értékrendje miatt az allamra kii-
l6nosen nagy feladat harul.

De hol nytljunk hozza ehhez az 6sszeku-
szalodott csomohoz? A prioritasok eb-
ben segitenek. Amikor egy tarsadalomnak
a kozos értékek alapjan mar kozos vizidja
van arrol, hogy milyen jovét képzel el ma-
ganak, a kormanyzatnak stratégiat kell al-
kotnia ahhoz, hogy el is lehessen jutni a vé-
gyott célig. Megjegyezziik, hogy a késibb
ismertetésre keriildé Nemzeti Fenntartha-
t6 Fejlodési Keretstratégia egyik kimondott
célja pontosan az, hogy ,,hozzdjaruljon egy
nemzeti egyetértés kialakulasahoz a fenn-
tarthatdsagrol”

Egy igazan jo stratégia r6vid, kozép és hosz-
szl tava célokat is tartalmaz. A rovid tava
célokbdl még nehezen olvashato ki egy kor-
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nyezetligyi prioritdsrendszer sokkal inkabb
a napi munka iitemezését segitik ezek. Ha
megvizsgaljuk példaul a Kornyezetiigyért
Felelés Allamtitkdrsag projektjeit egy adott
idészakban jol lathatd, hogy szamtalan 1é-
pés, egy-egy rovid tavu stratégia mentén,
néhany tertilet tervezett, kampanyszerd fej-
lesztését jelenti. Ilyen lehet példaul a hulla-
dékgazdalkodas ésszertisitése, a levegGtisz-
tasag védelme, az 6koinnovaci6 tdmogatasa,
vagy a természetvédelmi intézményrendszer
fejlesztése. A feladatok mindig végtelen szé-
muak, a rendelkezésre 4ll6 forrasok viszont
végesek. A rovid tava tervek jo esetben egy
hosszu tava stratégiaba illeszkednek, ame-
lyet nem lehet elkésziteni, ha a folmeriil6 cé-
lok kozt fontossagi sorrend alapjan nem je-
16Inek ki prioritdsokat.

Ha egy csomoét akarunk kibogozni, minél
nagyobb, annal inkabb okosan kell nekiall-
nunk. Nem sokat segit, ha vélogatas nélkiil
probalgatjuk végig a részeit; olyan szala-
kat kell talalnunk, amelyek megérik a be-
fektetett energiat és a lehet legnagyobb
elérelépéssel jarulnak hozza a végsé cél el-
éréséhez. Olyan pontokat, amelyekhez hoz-
zanyulva nem okozunk még nagyobb prob-
1émat, hanem a tobbi elemet is kedvez8bb
helyzetbe hozzuk. A kérnyezeti problémak
megolddsiban minél révidebb id6tavra ke-
resiink megoldast, annal gyakrabban kell
valtoztatni a prioritdsokon és 11j sorrendet
folallitani. Ugyanakkor kell, hogy legyen
egy fontossagi sorrend a hossza tava 1épé-
sek szdmdra is, mivel 1) a megoldasok for-
rasigénye miatt meg kell hatdrozni, hogy
melyikre mennyi forrds jusson, 2) a hosszu
tavia célok meghaladjdk a négyévenkénti
valasztasi ciklusok id6tavjat, 3) a kockaza-
tok egymasra épiilését egy jo priorizalassal
ki lehet hasznalni, 4) a legjelent6sebb prob-
lémak koziil a legsiirgdsebben kezelendék
figyelmen kiviil hagydsa irreverzibilis és
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kezelhetetlen folyamatokat indithat el, ve-
szélybe sodorva még az alkalmazkodasi
stratégidkat is.

Magyarorszdgon a kornyezetiigyi stratégia-
alkotdsban és a prioritdsok feldllitdsdban a
legfontosabb szerep a Nemzeti Kornyezetvé-
delmi Programra (NKP) hdrul. Az NKP ki-
dolgozasardl, céljardl, tartalmarol és meg-
valositasarol a Kornyezetvédelmi Torvény
(1995/LIIL.) rendelkezik. A hatévente lét-
rehozott programboél eddig harom sziile-
tett (1997, 2003, 2009), és jelen kiadvany
megjelenésével egy idoben zajlik a negye-
dik véglegesitése. Ahogyan a vilag kornye-
zetvédelmi erdfeszitéseinek is voltak kulcs-
témdi, mint a savas esok, az 6zonlyuk, vagy
egy jo ideje a klimavaltozds, Ggy az eddigi
harom NKP-ra tekintve is lathato egy-egy
£6 cél.

Az els6 Program az 1997-2002 kozotti id6-
szakra szOlt és értelemszertien szamve-
tést jelentett a rendszervaltds el6tti id6szak
orokségével, megkezdte az orokség ked-
vezbtlen elemeinek folszamoldsat, mely-
hez iranyokat szabott. A masodik NKP az
EU-csatlakozas idejére esett és nyilvanvalo,
hogy ez ¢ridsi és megfeszitett munkat je-
lentett a kornyezetvédelem teriiletén. Nem
csupan jogharmonizacios eréfeszitések kel-
lettek, de a sziikséges intézményi harmoni-
zacid és a megfelel6 kornyezetvédelmi inf-
rastruktura fejlesztése is feladat volt.

A 2009-2014 kozotti iddszakra szolo har-
madik Nemzeti Kornyezetvédelmi Program
f6 célja Magyarorszag fenntarthatd fejlodé-
si palyara valo atallitdsdnak elGsegitése volt,
igy az természetesen a 2014 utdni id6szak-
ra is kitekint. A harmadik NKP létrejotte-
kor mar egyértelm volt, hogy a helyi és re-
gionalis kornyezeti problémak globalissa
véltak, még inkabb egyetlen rendszert ké-

peztek. Eppen ezért ez a program kiilénos
hangsulyt fektetett a rendszerszintli meg-
kozelitésre és az Gsszehangolt valaszadasra,
amelyekhez a helyi adottsagokat és a kiilon-
b6z tarsadalmi szereplék igényeit is figye-
lembe vette. Eréssége a programnak, hogy
a pozitiv folyamatok mellett Gszintén jelzi a
problémakat nem csupdn a kérnyezetallapot
tertiletén, de a szakpolitikak ellentmondasos
jelenségeit és a tarsadalom érdekérvényesi-
t6 csoportjainak kornyezetvédelem-ellenes
nyomasgyakorldsat is feltarja.

A harmadik NKP-ban a program ,atfo-
g6 célteriilet” néven jelol ki prioritdso-
kat. Ezekkel igyekszik a fenntarthato fej-
l6dést biztositani, ugyanakkor egy olyan
rendszerszemléletii megkozelitést bevezet-
ni, ahol a tarsadalom anyagi és nem anya-
gi szitkségletei egyenstilyban vannak a kor-
nyezettel. Harom 4tfogd célteriilet kerdilt
meghatdrozasra a programban: 1) A tele-
piilési élet- és kornyezetmindség javitasa, a
kornyezetbiztonsag erésitése. 2) Természeti
eréforrasaink és értékeink megorzése. 3) A
fenntarthaté életmod és fogyasztas elosegi-
tése. Ez utdbbi, harmadik atfogo célteriilet
magaban foglalja azt, hogy elvéljon a tarsa-
dalmi-gazdasagi fejlédés és a kornyezetter-
helés. Ez tortént példaul a 2000-es években
az ipari termelés és a CO, kibocsatas tekin-
tetében, hiszen névekvd ipari termelés zaj-
lott csokkend ipari CO, kibocsatassal par-
huzamosan. Itt érdemes megjegyezni, hogy
sajnos az ipar névekvd energiaigénye je-
lentette novekvé kornyezetterhelés ugyan-
akkor Osszességében ,,feléli” az ilyen és ha-
sonld pozitiv jelenségeket. Tovabbi cél eme
atfogd célteriiletnél egy keresletet tamasz-
tani a fenntarthatobb termelési folyama-
tok irdnt ugy, hogy a fogyasztdi szemlé-
let gyengitésével noveljiik az organikus és
fenntarthatobb termékek és szolgaltatasok
irdnti igényt.



Az atfogo célteriileteken tulmenden a har-
madik NKP tematikus akciéprogramo-
kat is meghatarozott, ahol felallitotta a cse-
lekvési iranyokat és alapvetd feladatokat.
9 akcioprogram keriilt meghatarozasra: 1)
A kornyezettudatos szemlélet és gondol-
koddsméd erésitése. 2) Eghajlatvéltozas.
3) Kornyezet és egészség. 4) Telepiilési
koérnyezetmindség. 5) A biologiai sokféle-
ség meglrzése, természet- és tajvédelem.
6) Fenntarthat6 teriilet- és foldhasznélat.
7) Vizeink védelme és fenntarthato hasznd-
lata. 8) Hulladékgazdalkodas. 9) Kornye-
zetbiztonsag.

A késziil6 negyedik NKP harom atfogo célt
tart szem el6tt. 1) Az életmin@ség és az em-
beri egészség kornyezeti feltételeinek javi-
tdsa. 2) A természeti értékek és er6forrdsok
védelme, fenntarthatd hasznélata. 3) Az
er6forras-takarékossag és -hatékonysag ja-
vitasa, a gazdasag zolditése.

A célok hasonléak az el6z8 programhoz,
de még inkabb érzédik a 2008 ota tartd
gazdasagi vildgvalsag hatdsa, hiszen a z6ld
gazdasag téma — mint kordbban emlitet-
tik — a valsag ota lett kozponti hivészo,
Amerikaban (Obama elnoksége idején) és
Eurdépaban is komoly programok sziilet-
tek. A kornyezettigyi politikai kommuni-
kacios keretezés (framing) egyik f6 iranya
a z0ld gazdasag keret, ezen belil is a ,,si-
ker-” és ,,nyereség frame” tipusaban, tehat
az lizenet az, hogy kiutat jelent a gazda-
sagi valsagbol (siker), illetve valdszintleg
megoldast jelent a globadlis kornyezeti ka-
tasztrofa egy jelentds részével kapcsolat-
ban (nyereség).

A természeti erdforrasok védelme célnal
megjelenik a ,fenntarthaté haszndlat” fo-
galma, ami tullép az els6 generacios kon-
zervacids természetvédelmi szemléleten,
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mivel a természetet nem a gazdasagtol és
tarsdalomtol elvélasztandd rezervatum-
ként kezeli.

Az életminGség és emberi egészség javitasa
is atfogo célként szerepel. Bar ez mindig is
a kornyezetvédelem gondolatanak f6 sod-
rdban helyezkedett el, dm nem szabad el-
felejtentink, hogy az utobbi években Ma-
gyarorszagon végre kormanyzati szinten
cél volt a jelent6s kornyezeti hatdssal jaro
nemzetkozi élelmiszer-nagykereskedelem
szabalyozasa, az egészséges, lehetdleg hazai
élelmiszereket gyart6 termelok, cégek hely-
zetbe hozdsa, akikkel szemben a tulstlyos
kereskedelmi szereplok rendre a gazdasagi
er6folénnyel val6 visszaélés eszkozét hasz-
naljak. Egy olyan idészakban, amikor a
gazdasagi valsag sziikiil6 forrasokat jelent,
a lakossag életminGségének javitasaban a
kis beruhazassal, 4m jelentGs életmindség-
javuldssal jaré kornyezetegészségiigyi in-
tézkedések, az ezekhez sziikséges kornye-
zeti feltételek javitasa felértékel6dik.

A negyedik NKP alkotdsa nem csupdn
a lejard, szokdsos hatéves terminus mi-
att aktualis, de idében egybeesik az Eurd-
pai Unid 7. Kornyezetvédelmi Cselekvési
Programjaval. Az 4j NKP-nak 6sszhang-
ban kell lennie az Unid ,J6lét bolygénk
felélése nélkil” cimd, 2020-ig tartd id6-
szakra szolo programjaval. A 7. Kornye-
zetvédelmi Cselekvési Program 9 kiemelt
célkitiizése a kovetkezo:

« az unios természeti t6ke védelme, megdr-
zése és fejlesztése;

« eréforras-hatékony, z6ld és versenyképes
unids gazdasag kialakitasa;

« az unids polgarok megovasa a kornyezet-
tel kapcsolatos terhelésektél, valamint az
egészségiiket és jolétiiket fenyegetd koc-
kazatoktol;
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» a kornyezetre vonatkozo unids szabalyo-
zas elényeinek maximalizéldsa a végre-
hajtés javitdsaval;

« a kornyezetpolitika ismeret- és tudoma-
nyos alapjanak javitasa;

« a kornyezet- és éghajlat-politikaval ossze-
fiiggd beruhdzasok feltételeinek biztosita-
sa és a kornyezeti externalidk kezelése;

» a kornyezetvédelem integracidjanak és a
szakpolitikak koherencidjanak novelése;

» az unids varosok fenntarthatdsaganak ja-
vitasa;

« a nemzetkozi kornyezettel és az éghaj-
lattal kapcsolatos kihivasok hatékonyabb
uniods kezelése.

Lathaté, hogy az NKP kordbban emli-
tett harom atfogd célja jol titkrozi az EU-s
program most folsorolt célkitiizéseit. Igy az
NKP életmindséget és emberi egészséget
fejlesztd célja harmonizal az olyan célkiti-
zésekkel, mint ,,az uniés polgarok megova-
sa a kornyezettel kapcsolatos terhelések-
tol, valamint az egészségiiket és jolétiiket
fenyegeté kockazatoktol”, de nyilvanva-
16 kornyezet-egészségiigyi haszna lesz az
unids varosok fenntarthatobb miikodteté-
sének is. Szinte sz6 szerint azonos az NKP
természetvédelmi masodik célja a 9-bél
els6 helyen allo célkittizéssel az unios ter-
mészeti t6ke védelmérél. Erdekes megfi-
gyelni, hogy az uniés fogalomhasznalatban
mar nem természeti értékekrol és eréforra-
sokrol, hanem a még atfogobb és korsze-
riibb fogalmat jelentd természeti t8kérdl
van sz6. Végil megemlithetjiik, hogy a ne-
gyedik NKP zoldgazdasag fejlesztési céljai
is harmonizélnak a 7 éves uniés program
olyan pontjaival, mint példaul az ,eréfor-
ras-hatékony, zold és versenyképes unids
gazdasag kialakitdsa”

Az EU mar 2001-ben elfogadott egy Fenn-
tarthat6 Fejlédési Stratégiat, amely 2006-

ban megujitasra keriilt. Ez a stratégia fel-
sorolja az operativ célokat és az ezekbdl
kovetkezd teendéket és feladatokat az egy-
masba fonddo szocialis, kornyezeti és gaz-
dasagi problémdk és célok kapcsan. Ter-
mészetesen ez a stratégia iranyadé minden
EU-tagallam hasonl6 hossza tavi tervének
létrehozasakor.

A Magyarorszagon hatévente elkészii-
16 Nemzeti Kornyezetvédelmi Programok
mellett komoly szerepe van még a hosz-
szl tdvil kornyezetiigyi stratégiaalkotdsban
a Nemzeti Fenntarthato Fejlodési Tandcs
(NFFT) dltal megalkotott Nemzeti Fenn-
tarthato Fejlodési Keretstratégidnak, amely
nem hat, hanem 12 évre el6re ad keretet
a hazai politikidkhoz 2012-t6l 2024-ig. ,,A
fenntarthatdsag felé valo atmenet nemzeti
koncepcidja” ciml dokumentum, akarcsak
a negyedik NKP, szintén az orszag fenn-
tarthaté fejlédésre llitasat kivanja elosegi-
teni. Kiilonosen er6s a keretstratégia prob-
lémafeltaro és prioritasokat Osszegzd része,
amit a masodik felében a konkrét cselekvé-
si célok erdforrastipusokhoz rendelt mat-
rixa kovet, amelyet az anyag fiiggeléke is
szemléltet. Ez a hianypotld és eloremuta-
to rendszer eréforrasonként veszi szamba
a jelenlegi allapotot, hajtoéeréket, problé-
makat, beavatkozas nélkiil 1étrejové kovet-
kezmeényeket, célokat (és ezek elérését jelzd
mutatdkat), teendOket és feleldsoket.

A Nemzeti Fenntarthat6 Fejlédési Keret-
stratégia el6djének tekinti a kormany altal
2007-ben megalkotott Nemzeti Fenntart-
hato Fejlédési Stratégiat, dm mig utobbi a
fenntarthatdsagi célokra koncentralt aga-
zati szemléletben, addig a 2012-es keret-
stratégia — amelyet a 2008-ban megala-
kult NFFT kapott feladatul elkésziteni — a
nemzet eréforrasainak allapotat vizsgalja,
hogy elkeriilhetéek legyenek ,a jové ge-



neraciokat eladdsité folyamatok” Ezeket
a folyamatokat is leirja részletesen, és in-
tézményi szintd megoldasokat ajanl velitk
kapcsolatban. A keretstratégia el6zményé-
nek tekinti az NFFT sajat, ,Jovokeresd”
cimil anyagat, amelynek problémadsszeg-
26 helyzetértékelése sorra vette a fenntart-
haté tarsadalommal 6sszeegyeztethetetlen
folyamatokat.

Béar a 6 évre tervezd NKP és a 12 éves
idészakban gondolkodé NFFT-stratégia
hasonlé céllal jott 1étre, ugyanakkor 1é-
nyegi kiilonbségek is vannak kozottiik.
Az NFFT keretstratégidja nem pusztin
egy kornyezetvédelmi stratégiai prog-
ram, mint az NKP, hanem a fenntartha-
to fejlodés fogalmanak hasznalata koz-
ben arra a pontra helyezi a kornyezetiigyi
kérdéseket, ahol azok megoldhatok: a
kornyezeti problémakat a demografiai,
emberi jogi és a szocialis kihivasokkal
szintézisben javasolja kezelni. Az NFFT
keretstratégiaja az ENSZ 2000-es Millen-
niumi Nyilatkozatat meger6sits, 2005-0s
ENSZ Kozgytilési hatarozat fenntartha-
to fejlédés koncepcidjat koveti, ami-
kor harom egymassal 6sszefliggd eréfor-
rast ir le: a gazdasdgi, a tarsadalmi és a
kornyezeti er6forrasokat. A keretstraté-
gia egy Magyarorszagon kiillénosen ve-
szélyeztetett negyedik erdforrast is vizs-
gal, az emberi eréforrast, amely tobbek
kozt a demogréfiai tendencidkat, a né-
pesség egészségiigyi dllapotat és tudasat
jelenti, és amely egyes szamitasok szerint
az utobbi években a dologi t6kénél is na-
gyobb értékiivé valt. Az NFFT keretstra-
tégidja a négy nemzeti eréforras fejleszté-
se érdekében felhivja az érintetteket arra,
hogy tartalmilag és mddszertanilag meg-
felel alapmutatokat dolgozzanak ki az
er6forrasok mennyiségi és mindségi val-
tozdsainak kovethetségére, mivel ez ma
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még nem all rendelkezésre. Ezek a mar
bejaratott mérési eszkozok, mint a GDP,
vagy a forintdrfolyam mellett elengedhe-
tetlenek egy Osszetett és realis kép megal-
kotdsahoz.

Erdekes Osszevetni az eddig bemutatott
programok, mint az NKP vagy az NFFT
keretstratégidja kornyezetiigyi prioritdsa-
it azokkal, amelyeket a jelen kiadvany uni-
6s megfelelGjének és eldképének szamito
kiadvany megjel6l. Ezen, az Eurdpai Unio
kornyezeti dllapotdt adatokkal bemutato ki-
adviny (The European Environment - State
and Outlook 2010 (EEA)) a ,,Jovébeni kor-
nyezetvédelmi prioritdsok: reflexiok” cimii
fejezetében négy kirnyezeti prioritdst java-
sol a jovére nézve.

1) Az elsé javaslata, hogy az uniés kornye-
zeti prioritaisok még inkdbb egymas-
sal Osszefiiggésben legyenek meghata-
rozva. Nem tagadja, hogy a hulladék,
biodiverzitas, éghajlatvltozas, koérnye-
zet-egészségligy és a tobbi prioritas a jo-
vBben is fontosak lesznek, dm rdmutat,
hogy a fokozddé rendszerszint(i kocka-
zatok miatt ezen kornyezeti prioritdsok
kapcsolatainak feltdrdsa és kihasznala-
sa elsGdlegessé valik hatékonyabb végre-
hajtasuk érdekében.

2) A természeti t6ke és az oOkoszisztéma
szolgaltatasok elmélete legyen a kornye-
zeti prioritdsok egyik fé integralé kon-
cepcidja, segitve az eréforrasok hatéko-
nyabb kezelését.

3) A kornyezeti megfontoldsokat integral-
ni kell minden agazati politika szintjén,
mivel ez szintén a természeti eréforra-
sok hatékonyabb hasznalatdhoz vezet, és
igy segit a terhelések csokkentésében és
a gazdasag zolditésében.
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4) Maga a z0ld gazdasagba val6 atmenet a
negyedik jovébeni kornyezetiigyi prio-
ritas, amelyet az EU kornyezetallapotat
id6szakonként ismerteté mutatdkkal el-
latott kiadvany megjelol.

A prioritasok kozotti kapcsolatok feltéra-
sa azért is fontos, mivel a nem 6sszehangolt
célkitiizések gyengithetik, akar ki is olt-
hatjak egymast, akadalyozhatjak a kivant
eredmények elérését. A szinergiak foltara-
sa mindségi ugrast jelenthet a hagyoma-
nyos, mechanikus végrehajtatashoz képest.
A kiadvanyban érdekes példa a kornye-
zetvédelmi jogszabdlyok kombinalt végre-
hajtasa kovetkeztében létrejové jarulékos
elényokre az, amelyik ramutat, hogy az ég-
hajlatvaltozas hatasainak enyhitését célzo,
illetve a levegGszennyezettség csokkentésé-
re irdnyuld jogszabalyok 6tvézése évenként
10 milliard eurds hasznot eredményezett a
kozegészségiigyi kiadasok csokkenése és az
okoszisztémdk karosoddsdnak csokkenté-
se révén.

Az ilyen és hasonlé szabalyozo keretrend-
szerek a szerz6k szerint lehetévé teszik,
hogy az Eurdpai Uni6 erésitse uttord sze-
repét az olyan teriileteken, mint a légszeny-
nyezettség csokkentése, a viz- és hulladék-
gazdalkodas, az 6kohatékony technologidk,
az erdforrashatékony épitészet, az okotu-
rizmus, a zold infrastruktira vagy a zold
pénziigyi megoldasok. Mivel a globalizalt
gazdasagban a jo szakpolitikdk — beleért-
ve a megfeleld6 monitoringot, informéci-
0s, tajékoztatasi vagy a gyartoi feleldsségi
jogszabalyokat — szamos elénnyel jarnak,
ezért a kornyezetiigyi szabalyozasban élen
jaro EU szamos megoldasa kovetékre ta-
lalt Kinatol Indian 4t Kalifornidig. Ezek a
szabalyozdsok a mai napig azokon a kor-
nyezetvédelmi elveken nyugszanak és kell,
hogy a jovoben is alapuljanak, amelyek

meghatdrozasa szintén az Eurdpai Unidban
ment végbe. Ezek a szennyezé fizet elve, a
megel6zés elve, az elévigyazatossag elve, a
karok forrasukndl torténé helyreigazitasa-
nak elve.

A 3. ajanlott jovébeni kornyezeti priori-
tas nem hat teljesen az Ujdonsag erejével
nalunk, hiszen a kornyezetiigy kiillonbo-
26 szakpolitikakba valé integraldsa vissza-
téré gondolat a hazai kornyezeti stratégiak-
ban, noha az agazati és gazdasagi érdekek
ellenallasa miatt a mai napig oriasi felada-
tot jelent. Szintén nem Gjdonsag — ebben a
fejezetben is tobbszor emlitettitk — a z6ld-
gazdasag koncepcidja, amely a 4. ajanlott
jovébeni kornyezeti priorités.

Ugyanakkor a természeti téke és okosziszté-
ma szolgaltatdsok koncepciéjdnak haszndla-
ta nalunk még tavol van az Eurépai Uniés
szinttdl. Elérhet6k rola magyar nyelvd in-
forméciok, de gyakorlati alkalmazasa na-
lunk - az EU-val ellentétben - még ala-
csony szinten van. Uditd kivétel volt Fiilop
Sandor vezetése idején a Jové Nemzedékek
Ombudsmani Hivatalanak kisérlete a Duna
okoszisztéma szolgaltatasainak szamba vé-
tele és ezek forintosithatosaganak elméleti
vitdja. A munkdra akkor kertiilt sor, amikor
még az EU TEN-T programjara készitett
eréltetett hajozoutvonal-fejlesztési tervek a
folyé egyéb okologiai szolgaltatasainak sa-
lyos degradacidjaval fenyegettek. ,,A Duna
egy energiaiigyi szakember szdmara ener-
giaforrds, az utazdsi szakembernek koz-
lekedési utvonal, amit még épiteni kell, a
nyersanyagtermelonek kavicsforras. 17 el6-
adot hivtunk dssze az érdekeltségek alapjan
az okologiai szolgaltatasokat szamba venni.
Meglepé gazdagsaga van ezeknek” — sza-
molt be Fiilop Sandor a 2013-as budapes-
ti Viz Vildgkonferencia egyik el6készité ta-
nacskozasan. A munka soran a szabalyozo,



ellatd, fenntartd, kulturalis, torténeti funk-
ciok mentén részletesen szamba vették a
Duna ¢koldgiai szolgaltatasait.

Azok az el6nyok, amelyeket az EU reali-
zalhat a természeti toke és az Okosziszté-
ma szolgaltatasok koncepcidjanak haszna-
latabdl, Magyarorszag szamara kiiléndsen
értékesek. Az életciklus szemlélet Kiter-
jeszthet6 a vizre, élelmiszerre vagy a nyers-
anyagokra, majd ennek alkalmazasaval
javithat6 az eréforras-hatékonysag és -biz-
tonsag, amely javithat Magyarorszag erd-
forras-fiiggdségén és energiabiztonsagan,
de Osztonozheti az innovacio javuldsat is.
Az erbforrasok hasznalatanak bedrazasa
az lzleti és fogyasztoi viselkedéseknek az
eréforras-hatékonysdg és az innovacio felé
valé elmozditasaval mas kornyezeti poli-
tikdk megvalositdsa el6l harithat el akada-
lyokat. Az emlitett unids kiadvany kiemeli,
hogy kiilonosen a term6foldek és a vizkész-
letek esetén nyilnak meg a lehet6ségek ,,az
eréforras-gazdalkodds integralt, okoszisz-
téma alapi megkozelitésének erdsitésére’,
igy ennek révén ,,mindez szamviteli eljara-
sok irdnti igényt tdmaszt, kiilonosen a ter-
mofolddel és a vizkészletekkel kapcsolatos
atfogd elszamolast, ami vildgossag teszi az
okoszisztéma haszndlatanak és fenntartd-
sanak elonyeit és koltségeit”

A természeti téke és Okoszisztéma szol-
galtatas koncepcié még az EU szintjén is
kezdeti stddiumban van. ,,Az er6forras-
felhasznélds, az oOkoszisztéma ’szamldk,
okoszisztéma indikdtorok és értékelések
kritikus kiiszobeinek azonositasa Eurdpa-
és vilagszerte folyamatban van” - allapit-
ja meg az idézett unios kiadvany és azt is
hozzéteszi, hogy az integralt 6koszisztéma
szolgdltatas és a természeti tGke menedzs-
menthez sziikséges informacids/informa-
tikai eszkozok, szamviteli megkozelitések
nem részei még a mindennapi igazgatasi és
statisztikai rendszernek.
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A természeti t6ke és okoszisztéma szolgal-
tatds koncepcidjanak terjedését Magyar-
orszagon téves megkozelitések is gatoljak.
Sokan inkabb a természeti eréforras kifeje-
zést részesitik elényben, holott a két foga-
lom kozel sem ugyanazt takarja. Nyilvan a
~tOke” és a ,,szolgaltatas” kifejezések a gaz-
dasagi szemlélet primatusaval fenyegetnek,
ezt az érzést erésitik egyesekben, holott itt
a kornyezetvédelmi szemlélet ugyanugy si-
keresen hasznal és tolt meg tartalommal 1é-
tez6 fogalmakat a sajat érdekében, ahogyan
sajnos az utobbi években a gazdasagi élet
szerepl6i a ,fenntarthatd’, ,fenntarthatd-
sag” szavakat elszakitottak eredeti, kornye-
zetvédelmi jelentésiiktol. Ezek a kétiranyu
fogalomkolcsonzések arra az eléremutat6
folyamatra is utalnak, amely sordn a gaz-
dasag szerepl6i tudomasul veszik a kor-
nyezetvédelmi szempontokat, a kornyezeti
politikak pedig hatékonyabba valnak a kor-
nyezetvédelmi kérdések gazdasagi és tarsa-
dalmi szempontokat is integralé hasznala-
taval.

A kornyezetpolitikdk végrehajtdsanak ha-
tékonysagat novelik azok a kezdeményezé-
sek, melyek a kiilonboz6 kornyezetvédelmi,
tarsadalmi és gazdasagi célok osszekapcso-
lasara iranyulnak.

Az egyik a zoldgazdasdg kialakitasa, amely
relevans témakor Magyarorszagon is. Mar
a 2010-es valasztasokon gydztes politi-
kai er6k programjaban is szerepelt, tob-
bek kozott az épiiletszigetelési programok
elinditasaval kapcsolatban, amelyek csok-
kentik az energiafelhasznalast és az orszag
energiabiztonsagi kiszolgaltatottsagat, il-
letve képesek a legsériilékenyebb, legkép-
zetlenebb munkaerét foglalkoztatni az épi-
téiparban. Természetesen ide tartozik a
kornyezetterheld tevékenységek, valamint
a természeti erbforrasok haszndlatanak
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adoztatdsa, az é16 munkat terheld adone-
mek csokkentése kozepette. Az NFFT ke-
retstratégiaja is foglalkozik a zoldgazdasag
fejlesztésével, tovabba a kék gazdasdg kon-
cepcidjaval.

A masik, szdmos teriiletet dsszekapcsold
prioritasi tengely a tdjgazddlkodds, vidék-
fejlesztés, agrar-kornyezetvédelem, agrar-
koérnyezetgazdalkodas, beleértve a mun-
kahelyteremtés, a vidéki népességmegtartd
képesség, a turizmusfejlesztés (6koturiz-
mus, agroturizmus, falusi turizmus, sport-
turizmus stb.), az egészségtudatos maga-
tartds, a kornyezetbardt mezdgazdasag,
egészséges élelmiszerek témait. Ez is rend-
re visszakoszont mar eddig is szinte min-
den politikai program célkitiizései kozott.
Magyarorszagon a 2000-es évek koze-
pén a kornyezetvédd és a gazdaszerveze-
tek tobbszori tiltakozasat véltotta ki, hogy
a kormdnyzat rendre megprobalta atcso-
portositani az EU hazai agrar-kornyezet-
védelmi biidzséjét a javarészt konvencio-
nalis mezégazdasagot szolgalo kifizetések
javara. Pedig ezek a nagylizemek szamdra
kedvezé direkt kifizetések fenntarthatatlan
mezbgazdasagi gyakorlatokhoz vezetnek.
Néhany névényre alapozott termelési szer-
kezetet jelentenek és tdlzott névényvédos-
szer hasznilatot, egyoldalian a gépesités,
a fosszilis energiahordozok igénybevétele
és a fizikai toke fejlesztése jellemzi Gket. A
koérnyezetvédo és gazdaszervezetek kovete-
lései késbb részévé valtak annak a prog-
ramnak, amellyel az an. ,traktoros tiinteté-
sek” léptek fol 2005 folyaman. Majd 10 év
elteltével az élelmiszerbiztonsdg, a révid el-
latasi lancok, a hazai és helyi élelmiszeripa-
ri termékek helyzetbehozasa, az élelmiszer-
onrendelkezés, a termel6i vendégasztal, a
termel6i piac naponta hallott kifejezésekké
valtak és komoly lépésekre adnak lehetd-
séget a jovoben egy fenntarthatobb mezo-

gazdasag és tajhaszndlat irdnydba torténd
elmozdulasra. Nem allithatjuk, hogy révid
idén beliil gyors és nagy attorések tervez-
hetéek, ugyanakkor ez a kornyezetpolitikai
keret visszavonhatatlanul kialakult és elen-
gedhetetlen minden ilyen iranyd jévobe-
ni kornyezetpolitikai elérelépéshez. Ez az
agrar-kornyezetvédelmi prioritasi tengely
jo agrookologiai adottsdgi orszagunkban
segit megsziintetni az eurdpai szinten ki-
emelkedé mindségli terméfolddel valo pa-
zarlé banasmodot, visszaszoritani a tulzott
méretl, kevés élémunkat felhasznalé in-
tenziv szantomuvelést. A mezdgazdasag a
mostani idészakban érkezhet egy olyan va-
laszathoz, amikor be lehet és kell 4llitani a
rendszerben a hangstlyokat az orszag sza-
mara legkedvezébb kornyezetiigyi, szocia-
lis és tarsadalmi folyamatok segitése célja-
bol. Kornyezetvédelmi szempontbdl nem
kérdéses, hogy kedvezd a sokszinti vidék-
gazdasag, a csaladi gazdalkodok, a fiatal
gazdak, a tobbfunkciés mezdgazdasag, a
helyi onrendelkezés, az oOnfoglalkoztatds
tamogatasa, a termeldi termékek piacra ju-
tasdnak segitése.

A tajfenntarté gazdalkodashoz hasonlo-
an szintén egyre érzékelhetdbben valaszut-
hoz érkezett egy masik lehetséges jovibeni
prioritastengely, a tdjfenntarté vizgazdal-
kodds. A kettének szamos érintkezési felii-
lete van tobbek kozott a klimavaltozas, az
artéri gazdalkodas, az erddk szerepének uj-
ragondoldsa témdjaban. A klimavaltozas
megjosolhatatlan meértékd, sebességt és
Osszefliggést rendszerszintii kockdzat. Eb-
ben a helyzetben a vizgazdilkodasnak tel-
jesen mas feladatokat kell ellatnia, mint a
XIX. szazadban, amikor az intenziv szén-
tomiivelés, a nagyiizemi mezégazdasag fej-
lesztése érdekében a folyamszabalyozasok
lezajlottak. Ma mar tudjuk, hogy az dcea-
nok részvételével zajléo nagyvizkor mellett



a helyi klima szabalyozasaban nagy sze-
repe van a kisvizkérnek, amely a névény-
zet és az eredeti természetes artér segitsé-
gével vizet kot meg a rendszerben, amikor
az tul sok (arvizveszély, belviz), és vizet bo-
csat ki, amikor abbdl tul kevés van (aszaly-
kar). Ez a vizmegtartd vagy vizvisszatart6
tajgazdalkodas tobbfunkcios, adaptiv, a ha-
gyomanyos, évszazados tudast hasznosito
mez6gazdasagot alakitott ki az artéri gyti-
molcsosok, extenziv, legelteté dllattartds,
haldszat, artéri erd6kbdl fakivétel és mas
agazatok létrehozasival. Eppen ez a komp-
lex tajgazdalkodasi szemlélet maradt ki az
igéretesen indult Vasarhelyi-terv Tovabb-
fejlesztése (2003-) programbol. Néhany
nagy, kibetonozott tarozo épiilt meg csupan,
amelyek drvizcsokkent6 hatasa visszafogot-
tabb (cigandi, tiszaroffi, hanyi-tiszasiilyi),
miikodésiik pedig nincs harmonizalva a taj-
gazdalkodassal. Természetkozelibb meg-
oldas lenne példaul a szakemberek altal
folmért 19 tiszai mélyartér szabalyozott el-
drasztdsa arviz idején, amelynek mar ko-

C Prioritdsok

molyabb drhulldm-cs6kkenté hatésa len-
ne, mikozben a kozvélekedéssel ellentétben
nem érintene tul sok artérbe, hullamtérbe
épitett ingatlant.

Az 6ko-, falusi és agroturizmus fejlesztése,
a kerékparutak, tiratatvonalak és turainfra-
struktira fejlesztése a védett erd6kon be-
lal 1étrehozandé fokozott védelmet nyerd
magteriiletek (természetmegdrzési zona-
rendszer) tervbe vett kialakitdsdval ossze-
kapcsolva akar egy kiilon prioritastengely-
lyé is valhat a jov6ben.

Ebben a fejezetben bemutattunk néhany
hazai koérnyezetpolitikai stratégiai priori-
tast, osszehasonlitva az Eurdpai Uni6 ha-
sonld céljaival. A prioritasok ismertetése
el6tt meghataroztuk ezek lehetséges hor-
dozoit, szerepléit és a tarsadalmi erdéforrasi
hattér jellegét. Zarasként javaslatot tettiink
néhany jovébeni metanarrativaként mi-
kodé kornyezeti prioritasra, pontosabban
prioritastengelyre.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

C,F¢ — hexafludr-etan

CF, - szén-tetrafluorid

CFC - klor-fluor-karbon vegyiiletek
DNS - dezoxiribonukleinsav

DU - Dobbson Unit; Dobbson-egység (Ha egy adott alapteriiletti levegboszlopban 1év6
0Osszes 6zont a Fold felszinén egyenletesen szétoszlatnanak, 1DU-nak megfelel6 mennyiség
1bar légnyomason, 0°C hdmérsékleten 0,01mm vastag réteget képezne. A f6ldi légkor
normalis 6zontartalma 300 DU koriili, vagyis 3 mm vastagon boritana be a Foldet)

EAWAG - Eidgenoéssische Anstalt fiir Wasserversorgung (a vildg egyik vezetd viziigyi
kutatéintézete; Diibendorf, Svéjc)

ENSZ - Egyesiilt Nemzetek Szovetsége
Eurostat — Eurdpai Uni6 Statisztikai Rendszere
FAVI - Felszin alatti viz és a foldtani kozeg kornyezetvédelmi nyilvantartdsi rendszere

GWP - Global Warming Potencial, Globalis felmelegedési potencial (a szén-dioxidhoz
képest milyen mértékben jarul hozza egy adott gaz az tiveghdzhatéshoz)

HFC - fluorozott szénhidrogének
HIR - Hulladék Informacids Rendszer (az OKIR alrendszere)

IPCC - Intergovernmental Panel on Climate Change; Eghajlatvaltozasi Korménykozi
Testiilet (a klimavaltozassal foglalkozd vezeté nemzetkozi szervezet, melyet 1988-ban az
ENSZ és a Vilag Meteoroldgiai Szervezet alapitott)

KARINFO - FAVI Karmentesitési informéciés alrendszer
KDV-VIZIG - Kozép-dunavolgyi Viziigyi Igazgatdsag
KSH - Kozponti Statisztikai Hivatal

kt - kilo tonna (10°g)

KVVM - Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium

MED - Minimal Erythema Dose (Azt az UV-B sugarzas-mennyiséget jelenti, ami
bérpirt okoz adott id6 alatt. 1 MED/dra az a sugarzaserésség, amely mellett egy ora alatt
keletkezik b6rpir.)

MTI - Magyar Tavirati Iroda

NO, - nitrogén oxidok
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OECD - Organisation of Economic Co-operation and Development;
Gazdasagi Egytittmtikodési és Fejlesztési Szervezet

OHT - Orszagos Hulladékgazdalkodasi Terv

OHU - Orszégos Hulladékgazdalkoddsi Ugynokség Nonprofit Kft

OKIR - Orszagos Kornyezetvédelmi Informaciés Rendszer

OKKP - Orszdgos Kornyezeti Kdirmentesitési Program

OLM - Orszagos Légszennyezettségi Méréhalozat

OMSZ - Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat

PFC - perfluorkarbonok

PMio — a levegében 1év6 kisméretii részecske 10 pm-nél kisebb atmérjii frakcidja
PM;,5 — a levegében 1év6 kisméretti részecske 2,5 um-nél kisebb atmér6jt frakcidja

ppm - pars per million (a koncentrici6 egyik mértékegysége, amely megadja a rendszer
milli6 (10°) egységében az illeté komponens mennyiségét ugyanazon egységben)

STADAT - A kész tablakat tartalmazo tablarendszer a Kozponti Statisztikai Hivatal altal

gyujtott, illetve mas szervezetektdl atvett, legfontosabb adatokat, mutatdkat tartalmazza.
A STADAT-tablak ingyenesen letolthet6k a honlaprol.

SFs — kén-hexafluorid

TDR - Talajdegradaciés Rendszer (az OKIR alrendszere)

TIR - Természetvédelmi Informaciés Rendszer

UV-B - ibolyantuli, kozepes hullamhosszt (315 nm-280 nm) sugdrzas
UV-C - ibolyantali, kis hullamhossza (280 nm-100 nm) sugdarzas
VKKI - Viziigyi és Kérnyezetvédelmi Kézponti Igazgatosag

VM - Vidékfejlesztési Minisztérium

WHO - Egészségiigyi Vilagszervezet

WWF - World Wide Fund for Nature; Természetvédelmi Vilagalap
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