Targy: ,Stratégiai zajtérképek megujitdsa 2 részben vallalkozdsi szerz6dés alapjan” targyu

kozbeszerzési eljardsban el6zetes vitarendezés iranti kérelemre adott valasz

Tisztelt Cimzett!

A Herman Ottd Intézet Nonprofit Kft. (1223 Budapest, Park u. 2.), mint ajanlatkéré altal inditott
Stratégiai zajtérképek megujitdsa 2 részben vdllalkozdsi szerzédés alapjdn” targyq, a Kbt. Il. része
szerinti nyilt kozbeszerzési eljarasban 2018. februar 02. napjan 15 éra 04 perckor fax és email izenet
formajaban el6zetes vitarendezés iranti kérelmet terjesztettek elG.

Kérelmezs két kérelmi elem tekintetében jelentette be az el6zetes vitarendezés iranti kérelmét.

Ajanlatkéré a vitarendezési kérelemre adott valaszait kérelmi elemenként az aldbbiakban adja meg:

Kérelmi elem

a) Az ajanlati felhivas jogsértének tartott pontjai mindkét rész tekintetében:

e Ajanlati felhivas 11.2.5) Ertékelési szempontok — Min&ségi kritérium

¢ Ajanlati felhivas 11.2.7) A szerz8dés, a keretmegallapodas vagy a dinamikus beszerzési
rendszer id6tartama

e Ajanlati felhivas 11.2.14) Tovabbi informacidk

e Ajanlati felhivas IV.3) Tovabbi informacidk 2. pont
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al.) Kérelmezé dllaspontja

Kérelmezé a kézbeszerzési eljdrds mindkét része tekintetében észrevételezte, hogy
ajanlatkéré az ajdanlati felhivds 11.2.7) pontjdban a szerzédés idétartamadt oly maddon
jelélte meg, hogy a szerz6dés kezd6 napja 2018. 03. 01. napja, mig a befejezésének
napjaként 2018. 10. 31. napja keriilt megjelélésre.

Kérelmezd dlldspontja szerint a kézbeszerzési eljdrds eredményeképp megkdtésre
keriil6 szerz6dések idétartama — tekintettel a kbzbeszerzési eljdrds befejezésének és az
ennek eredményeképp létrejové szerzGdés megkétésének ismeretlen jévébeli idépontjdra
— nem keriilt pontosan, naptdri napokban meghatdrozdsra, azaz az eljdrds
eredményeképp megkétésre keriil6 szerzGdés teljesitésére rendelkezésre allo tényleges
idétartam attol fiigg, hogy az eljdrds eredményeképp a szerz6dések megkétésére mely
napon vagy napokon keriil sor.

Kérelmezé dlldspontja szerint az elételjesités napokban meghatdrozott szamdra
vonatkozoan a fentiekre tekintettel felelésen nem teheté ajdnlat, figyelemmel arra, hogy
felek el6tt a szerz6dés megkdtésének napja nem ismert, melyre tekintettel nem
dllapithaté meg, hogy milyen szamu teljesitési nap fog rendelkezésre dllni —
el6teljesitésre vonatkozé megajdnids figyelembe vétele nélkil — a szerzédés
teljesitésére, azaz ajdnlattevé nem tudja, hogy milyen badzisértékhez viszonyitva
sziikséges megtennie az el6teljesitésre vonatkozo megajdanldsat.



al.) Ajanlatkéré valasza

Ajanlatkér6 objektiv kérilmények, kényszerit6 adottsagok miatt nem adhatott meg az
ajanlati felhivasban a szerz6dés id6tartamara vonatkozoé adatot, igy valdban fenn all az
az allitds, miszerint a teljesitésre rendelkezésre all6 tényleges id6tartam flgg attdl, hogy
az eljarads eredményeképp a szerz6dések megkotésére mely napon vagy napokon kerdil
sor.

A kényszerit6, objektiv adottsagok, feltételek a kovetkezdk:

e Magyarorszag immdr tobb, mint 5 éve nem teljesiti a stratégiai zajtérképek
készitésére/megujitasara vonatkozd kotelezettségét. Az Eurdpai Bizottsag
kotelezettségszegési eljarast inditott Magyarorszag ellen. Ennek kezelésére és
megoldasara hozta meg a Kormany azt a dontését, amely megvaltoztatta a
kotelezettek korét, és forrast biztositott a feladat elvégzésére. A kormanyzati
intézkedést elfogadva a kotelezettségszegési eljardst felfliggesztették és a teljesités
id6pontjanak 2018. december 31-ét jelolték meg. Ahhoz, hogy ez tarthaté legyen,
kifejezetten indokolt, hogy a feladat elvégzésének hatdrideje konkrét datumhoz
legyen kotve.

e A kornyezeti zaj értékelésérdl és kezelésérdl szolé 49/2002/EK iranyelv elGirasait a
2015. majus 19-én elfogadott 2015/996 szamu iranyelv mddositotta. Eszerint az
eredeti kozOsségi jogszabalyt kotelezd, egységesen alkalmazandoé uj, zajértékelési
maddszerek meghatarozasaval egészitette ki. Az eljards a kozuti, vasuti, repulési és
Uzemi zajforrasok zajkibocsatdsdra és a zaj terjedésére vonatkozd szamitdsi
maodszereket tartalmazza. A tagdllamoknak az ezen moddszereknek megfelel6
szamitasi eljarast 2018. december 31-ig jogrendjiikbe be kell épiteni és el kell
fogadniuk, illetve ezen id6pont utdn csakis az Gj szamitasi eljardas (CNOSSOS)
szerint készitett zajtérképek késziilhetnek az Eurdpai Unidban. Ezen Uj szamitasi
eljaras a magyarorszagi infrastruktirara kidolgozottan nem késziilt el, s varhatdan
tobb, mint egy évig nem is fog rendelkezésre allni alkalmazhat6 formaban.

A fentiek figyelembe vételével ajanlatkéré 6sszefoglalé valasza:

A fentiek alapjan egyértelm, hogy a palyazati felhivasban teljesitési hataridéként

megadott 2018. oktdber 31-i hatarid6t annak figyelembe vételével kell értékelni,
hogy a stratégiai zajtérképeket elkésziltiik utan - a vonatkozé kormanyrendelet
szerint - az illetékes kormanyhivatalokkal jova kell hagyatni, illetve a stratégiai
zajtérképekre épul6 intézkedési tervek elkészitésének hatarideje is 2018. december
31-ben kerilt rogzitésre. Ajanlatkéré6 nem valtoztathatja meg, és nem is kivanja

megvaltoztatni a I.2.7) pontban a szerzGdés teljesitésére eldirt hataridét.

(Mivel ez a kérdés a felhivds ellenérzése sordn is felmeriilt, erre vonatkozoan akkor
a fentiekkel azonos vdlaszt adtunk meg a Minisztereln6kség KFF részére a pdlydzati
felhivds jovahagydsi folyamatdban. Ezeket a Miniszterelnbkség KFF elfogadta és
jovdhagyta.)
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a2.) Kérelmezé dllaspontja

Kérelmezd dlldspontja szerint a mindségi értékelési szempont sulyszamdt nem az
értékelési szempont tényleges jelent6ségével ardnyban hatdrozta meg tekintettel arra,
hogy a bizonytalan, de legfeljebb 8 honap id6tartamu szerz6dések tekintetében 15 napos
el6teljesitési vallaldsra mdr a maximdlis pontszdmot kapja ajdnlattevé.

//////

maximdlis elételjesitési mérték teljesitési idotartam hozzdvetélegesen 6%-dt teszi ki,
mely mérték kérelmezé dlldspontja szerint az elételjesités napokban meghatdrozott
szdmdra vonatkozd lehetséges megajdnlds tényleges mindségi szempontként térténd
értékelését lehetetlenné teszi, tovabbd az értékelési szempont sulyszama (30) nem dll
ardnyban a megajdnlds tényleges jelentéségével, melyre figyelemmel jogsérté.

a2.) Ajanlatkéré valasza

AjanlatkérG szerint a kérelmez8 a2) pontban felvetett allaspontja, a vazolt probléma
teljes mértékben, elvalaszthatatlanul 6sszefligg az al)-ben adott informacidkkal, az arra
adott ajanlatkérgi valasszal.

A befejezési hataridd rogzitettsége, kotottsége (kotelezettségszegési eljards, a szamitasi
eljaras hasznalhatésaganak hatéarideje), illetve ebbdl fakaddan a ténylegesen
megvaldsitdsra rendelkezésre 3ll6 idGtartam egyirdnyd valtozdsanak kockdazata
(rovidilése) alapvetéen meghatdrozza és rendkivili jelentéséget kolcsonoz ebben az
esetben a vallalt elGteljesitésnek!

A 15 napon tuli el6teljesités lehet6ségének megadasa pedig a mindségi munkavégzés és
mindségi teljesités olyan mérték( kockazatat eredményezné egy olyan helyzetben,
amikor a teljesitésre rendelkezésre allé id6 — az optimalis marciusi kezdést is feltételezve
— a jogszabaly szerinti teljesitésekre, a gyakorlati tapasztalat szerint e feladatok
elvégzésére sziikséges id6tartam toredéke lesz.

A fentiek figyelembe vételével ajanlatkérd 6sszefoglald valasza:

A fentiek alapjan ajanlatkéré allaspontja, hogy az elGteljesitésre vonatkozo
értékelési szempont, annak megadott sulyszdm-mértéke aranyban all a
megajanlas tényleges jelentéségével.

Mindennek figyelembe vételével kijelentjik, hogy az el6teljesités napokban
meghatarozott szdmara vonatkozé vallalas legkedvezGbb mértékén és az értékelési
szempont sulyszdman valtoztatni nem kivanunk, mivel azok a legteljesebb
mértékig aranyban allnak az értékelési szempont tényleges jelentGségével.



Il. Kérelmi elem

b) Az ajanlati felhivas jogsértének tartott pontjai:

e Ajanlati felhivas 111.1.3) pont Mdszaki, illetve szakmai alkalmassag M1.a); M.2.a); M.4.
szamu alkalmassagi minimumkdvetelmények.

Kérelmezd dlldspontja szerint az ajdnlati felhivds 111.1.3) pontjdban meghatdrozott M.1.a);
M.2.a), és MA4. szamu alkalmassdgi minimumkévetelmények jogsérté modon keriiltek
meghatdrozdsra, tekintettel arra, hogy a megjelélt alkalmassdgi minimumkévetelmények a
Kbt. 65.§ (3) bekezdésével ellentétes mddon, a szerzddés teljesitéséhez ténylegesen sziikséges
mértéket  meghaladdéan  keriiltek  meghatdrozdsra, valamint a  kbzbeszerzési
dokumentumokbdl  megdllapithat6 az is, hogy a hivatkozott alkalmassdgi
minimumkévetelmények nem teljesitik a Kbt. 65.§ (5) bekezdésében meghatdrozott
ardnyossdgi eldirdsokat.

b1.) Kérelmezé dllaspontja

Az Ajdnlati _ felhivds 111.1.3.) M.1.a) pontjgban meghatdrozott alkalmassdgi

minimumkdévetelmény (az 1. rész tekintetében jogsérté)

Hivatkozott rész az Ajdnlati felhivdsbdl:

,M.1. Alkalmatlan az ajanlattevé mindkét rész vonatkozasaban, ha nem rendelkezik az
ajanlati felhivds feladdsanak napjat megel6z6 10 évben megkezdett, de legfeljebb 6
évben befejezett szolgdltatasokra vonatkozé alabbi referencidkkal:
a) legalabb 2 db, 100.000 lakosnal nagyobb varos valamennyi kozlekedési zajforrasra
(k6zut, vasut, replilés — legalabb egy varos esetén) vonatkozé stratégiai zajtérkép
készitési referenciaval.”

Kérelmezé hivatkozik a Kbt. 65.§ (5) bekezdésére, miszerint:

(5) A (3) bekezdésben foglaltaknak megfeleléen ténylegesen sziikséges mértékii
eléirasnak a referencidk kérében azt kell tekinteni, ha az ajdnlatkéré az adott
kézbeszerzés — a 19.§(3) bekezdésének alkalmazdsa nélkiil szamitott - értékének
legfeliebb 75%-at elér6 Osszegli, mennyiségi meghatdrozds esetén az adott
kézbeszerzés legfeljebb 75%-dat eléré mennyiségli vagy mértékdi, és tdrgydt tekintve az
adott kézbeszerzéssel miiszakilag egyenértékii korabbi szdllitds, épitési beruhdzas, illetve

szolgdltatds igazoldsdt kéveteli meg.

A kérelmezé dlldspontja szerint a jelen kézbeszerzési eljards 1. részében meghatdrozott
teleplilések (Budapest és vonzdskérzetének rendeletben meghatdrozott 22 teleplilése)
kéziil Budapest lakossdga haladja meg az alkalmassdgi minimumkévetelményben
meghatdrozott 100.000 fét, melyre tekintettel az ajdnlati felhivdas M.1.a) pontjaban



meghatdrozott 2 db ekkora vdrosra vonatkozo elbirds a Kbt. 65.§ (5) bekezdésébe
litkozik.

b1.) Ajanlatkéré valasza

Ajanlatkér6 ugyancsak a Kbt. kérelmezd 4dltal is hivatkozott 65.§ (5) bekezdésére
hivatkozik, amely a kovetkez6ket tartalmazza (nem idézve teljes terjedelmében a
kordbban mar megadott bekezdést):
»-.mennyiségi meghatdrozds esetén az adott kozbeszerzés legfeljebb 75%-at eléré
mennyiségii vagy mértékdi, és targydt tekintve az adott kbzbeszerzéssel miiszakilag
egyenértékii kordbbi szdllitds, épitési beruhdzds, illetve szolgdltatds igazoldsat
kéveteli meg.”

Ajanlatkér6 az adott kozbeszerzés esetében a ténylegesen sziikséges mértékd
referencidk kdrét mennyiségileg hatarozta meg.

Ebbdl kovetkez6en mennyiségi meghatarozds esetén az adott kozbeszerzés legfeljebb
75%-at elér6 mennyiségli vagy mértékii lehet a megkovetelt referencia.

Esetiinkben az adott kozbeszerzés 75%-at nem meghaladd, megkovetelhet6
referenciakdvetelménye nem mennyiségi szempontbdl, hanem — megfelelve a térvény
el6irdsainak — mérték szempontjabél relevans! Egy Budapest és vonzaskorzetének
stratégiai zajtérképezési feladatara nem tekinthetilink ugy, hogy az egy , darab” stratégiai
zajtérkép — ugyanugy, ahogy egy ,darab” stratégiai zajtérkép egy 100.000 f&s varos
stratégiai zajtérképe.

Ha a feladat elvégzésének mértékét — és nem szigoruan vett ,,darabszamat” tekintjiik -,
akkor a kovetkez6 tényszerii megallapitasokat tehetjiik:

Mi adja meg egy nagyvaros stratégiai zajtérképezési feladatanak mennyiségi
mutatoit, azaz a feladat mértékét (pl. a fajlagos kéltségeket, rdforditdsokat
nemzetkdzi gyakorlatban két mutatdra vetitetten szoktdk megadni)?

- Az adott telepulés/varos lakosszama.
- Az adott telepiilés kozigazgatasi terliletének nagysaga.

Ha az Ajanlati felhivas targyi feladataban szerepl6 stratégiai zajtérképezési feladatokat
(Budapest és vonzaskorzete zajtérképének elkészitése — mindezt 2-szer kell elvégezni,
2012. és 2017. évekre) nézzilk ebbdl a szempontbdl, akkor a kovetkez6 objektiv
tényadatokkal allunk szemben:

- Amennyiben a budapesti vonzaskorzet lakosszamat (figyelembe véve az
elvégzends feladat ,mértékét”) vetitjuk két 100.000 f6s magyar
nagyvaros atlagos lakosszamara, akkor a referenciaként megkovetelt
szolgaltatas az adott kdzbeszerzési feladat 6,5%-a.



- Amennyiben a budapesti vonzaskorzet kozigazgatasi teriiletét
(figyelembe véve az elvégzendd feladat ,,mértékét”) vetitjik két 100.000
f6s magyar nagyvaros datlagos kozigazgatasi teriletére, akkor a
referenciaként megkovetelt szolgaltatas az adott kézbeszerzési feladat
22,8%-a.

A fentiek figyelembe vételével ajanlatkérd 6sszefoglald valasza:

A fentiek alapjan ajanlatkérd allaspontja, hogy az Ajanlati felhivas I11.1.3) M.1.a)
pontjdban meghatarozott alkalmassagi minimumkovetelmény nemcsak, hogy
megfelel a torvényi elGirdsoknak, de az alkalmazhaté kovetelmények
el6iras — barmely,

an

tekintetében kifejezetten megengedd, nem ,szigoru
,mértéket” jellemzd indikatort vessziik is figyelembe.

Ezek alapjan  ajanlatkér6 nem  kivan  valtoztatni a  hivatkozott
referenciakévetelményen!
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b2.) Kérelmezé dllaspontja

Az Ajdnlati _ felhivdas 111.1.3.) M.2.a) pontjgban meghatdrozott alkalmassdgi

minimumkaévetelmény (mindkét rész tekintetében jogsértd)

Hivatkozott rész az Ajdnlati felhivdsbal:

,M.2. Alkalmatlan az ajanlattev6 mindkét rész vonatkozasaban, ha igazoltan nem
rendelkezik:

a) legaldbb 2 f6 zajvédelmi szakértével, akik koziil 1 f6 projektvezetS a stratégiai
zajtérképezés teriletén legaldbb 5 éves gyakorlattal kell, hogy rendelkezzen,
valamint mindkét szakért6 feleljen meg a kornyezetvédelmi, természetvédelmi,
vizgazdalkodasi és tajvédelmi szakértbi tevékenységekrdl sz616 297/2009. (XII. 21.)
Korm. rendeletben elGirt, a zaj- és rezgés elleni védelem szakteriileten szakértGi
tevékenység végzésére jogositd feltételekkel, tovabba a szerz6déskotés
id6pontjdban mindkét szakérté rendelkezzen szakért6i tevékenység végzésére

III

vonatkozo érvényes szakért6i engedéllye

Kérelmezd dlldspontja szerint a fenti szakember-elbirds jogsértd, tekintettel arra, hogy
dlldspontja szerint a kérnyezeti zaj értékelésérdl és kezelésérdl szolé 280/2004. (X. 20.)
Korm. rendelet 5.§-dban meghatdrozott szakember szakmai tapasztalatdanak
rendelkezésre dlldsa 1 f6 bemutatdsa esetén is igazolt.

A tevékenységre vonatkozo jogszabdlyi kérnyezet nem rendelkezik tovdabbi szakemberek
sziikségességérdl, tovabbd a kézbeszerzési dokumentumokbdl sem dllapithaté meg olyan
kiilénleges kériilmény, mely tovabbi szakemberek megkévetelését indokolttd tenné.



b2.) Ajanlatkéré valasza

A kornyezeti zaj értékelésérél és kezelésérdl szolé 280/2004. (X. 20.) Korm. rendelet 5.§-
a a kovetkez6ket tartalmazza:
(1) Stratégiai zajtérképet az a természetes személy, illetGleg az a gazdalkodd
szervezet és mds jogi személy készithet, aki a kiilén jogszabdly szerint kérnyezeti zaj-
és rezgésvédelem teriiletén szakértdi tevékenyséqg folytatdsdra jogosult, vagy ilyen
szakértét foglalkoztat.”

A hivatkozott jogi szabalyozas csakis abbdl a szempontbdl foglalkozik a szakértd
kérdésével, hogy kovetelményként irja el6 meghatarozott szakember
foglalkoztatasanak kotelezettségét. (Természetesen arrél nem rendelkezhet, hogy egy
projekthez hany szakértd alkalmazasara van szlikség.)

Azonban a zajszakért6 jelenléte a projektben nem formalitas, és pusztan jogszabalyi
el6irasoknak valé megfelelés kérdése. A jogszabalyi elGirasok szamtalan olyan feladatot
ronak a végrehajtéra, amelyhez mindenképp sziikséges zajvédelmi szakértGi ismeret,
tapasztalat, tudas. (Ha csak arra gondolunk, hogy sziikséges szakért8i helyszini bejaras is
— maris hatalmas szakértdi feladattal szembesuliink jelen projektek esetén is.)

A zajszakért6i tevékenység rendkivill szertedagazd. A stratégiai zajtérképezés
folyamataban sziikség van kilon kozati, vasuti, repilési és tizemi jellegl zajforrasokkal,
zajjellemzd6kkel kapcsolatos specialis ismeretekre, gyakorlatra.

Ugyanakkor azt sem szabad figyelmen kivil hagyni, hogy jelen projektek esetén
elengedhetetlen a parhuzamos munkavégzés (egyébként a feladat nem teljesithetd),
hiszen 6 nagyvdros, illetve Budapest és vonzaskorzetének 22 telepilésére kell
zajtérképet késziteni igen rovid id6 alatt.

A zajtérképek készitéséért és megujitasaért felelGs szervezetként elemi és magatdl
értet6d6 kotelezettségiink, hogy folyamatosan biztositsunk minden munkafazisban
zajszakérto jelenlétét és tevékenységét, kozremiikodését a projektben, projektekben.
Egy szakért6vel parhuzamos munkafolyamat elképzelhetetlen lenne, illetve annak
kockazatat is kezelni kell, ha barmilyen havéria eset fordulna el6 (pl. lebetegedés), a
projekt folyamatossagat akkor is biztositani szlikséges.

Ismételten nem szubjektiv alldspontunkat, hanem a hasonld projektek tapasztalatait,
tényadatait felhasznalva jelentjik ki, hogy az adott zajtérképezési projektek ca. 6-10 f6
zajszakért6  kozremikodését igénylik. (Pl. Budapest és vonzaskorzetének
zajtérképezésén tobb, mint 15 zajszakérté mikodott kozre. Egyetlen egy 100.000 f6
feletti varos zajtérképezése sem késziilt el ugy, hogy abban legalabb 3 zajszakérté ne
vett volna részt.)



A fentiek figyelembe vételével ajanlatkérd 6sszefoglald valasza:

A fentiek alapjan ajanlatkérd allaspontja, hogy az Ajanlati felhivas 111.1.3) M.2.a)
pontjdban  meghatarozott alkalmassagi minimumkévetelmény indokolt,
egyértelmiien sziikséges és nélkiilozhetetlen a feladatok elvégzéséhez.

Az indoklasban részletezettek figyelembe vételével egyértelmii, hogy a feladat
elvégzésére jogszabdlyban, illetve illetékes miniszter altal kijelolt kotelezettként
felel6sséggel csakis igy lehet eljarni.

b3.) Kérelmezé dllaspontja

Az Ajdnlati _ felhivds 111.1.3.) M.4) pontjdban meghatdrozott alkalmassdgi

minimumkévetelmény (mindkét rész tekintetében jogsértd)

Hivatkozott rész az Ajdnlati felhivdsbdl:

»,M.4. Alkalmatlan az ajanlattevé mindkét rész vonatkozdsdban, ha nem rendelkezik
legaldbb 8 munkadllomas parhuzamos munkavégzését biztositd, a 25/2004. KvWM
rendelet szerinti szdmitdsi mddszert alkalmazd zajszdmitast végz6 szoftverrel vagy
szoftverekkel.”

Kérelmez6 arra hivatkozik, hogy nem taldlt a kdézbeszerzési dokumentumok
rendelkezéseit végig tanulmdnyozva arra vonatkozo rendelkezést, mely indokolttd teszi
az eléirt 8 munkadllomds pdrhuzamos munkavégzését biztositd zajszamitdst végzé
szoftverrel vagy szoftverekkel vald rendelkezést.

Kérelmez6 dlldspontja szerint az elGirt infrastruktira a szerz6dés teljesitéséhez
ténylegesen nem sziikséges, kérelmez6 a pdrhuzamos munkavégzésre vonatkozo
képesség biztositdsdt versenykorldtozonak és ardnytalannak itéli meg, dlldspontja
szerint az elGirds sérti a Kbt. 65.§ (3) bekezdésben meghatdrozott rendelkezéseket.

b3.) Ajanlatkérd valasza

A kordbban elmondottakbdl, hivatkozott tényekbdl egyértelm(ien lathatod, hogy az adott
kozbeszerzési eljaras részét képez6 feladatok hataridejének betarthatésagara
vonatkozé kockazatok minimalisra csokkentése nagy jelentéséggel bir.

A feladat elvégzésének kritikus eleme a zajszamitdasok (az elGirasoknak megfeleld
zajszamitasok!) idGigénye. A szamitasok elvégzéséhez hasznalt, tobb munkaallomason
torténé pdarhuzamos munkavégzést lehetévé tevé licenszek szamdnak (ezekkel
egyenértékld megosztast biztositd haldzati licensz) novelésével a szamitasi id6 jelentésen
mérsékelhet - megkozelitéleg egyenes aranyban a licenszek szamaval.

Erre vonatkozdan konkrét objektiv példat, tényadatot (nem szubjektiv allaspontunkat)
hozzuk fel érvként.



Budapest és vonzaskorzetének 2006-2007. évi zajtérképezési feladatai sordn a
zajszamitasokat Németorszagban végezték (ehhez mérhet6 hazai kapacitas korlatai
miatt) 60 db. nagyteljesitményl szamitdgép-parkkal (azaz 60 licensszel). A vonzaskorzet
kozuti zajtérképének szamitasi igénye igy is tobb, mint 40 nap volt.

Mindezt— a hataridében rejl6 kovetelmény és kockdzat mértékét figyelembe véve -
indokolt az a kovetelmény tehat, hogy az ajanlattevék minimalisan 8 db, parhuzamos
szamitasok elvégzésére alkalmas ,munkaallomassal” (szoftver-licensszel)
rendelkezzenek.
A fentiek figyelembe vételével ajanlatkérd 6sszefoglalé valasza:
A ajanlatkér6é allaspontja, hogy az Ajanlati felhivds II1.1.3) M.4 pontjaban
meghatarozott alkalmassagi minimumkovetelmény — ellentétben a kérelmezé

allaspontjaval szemben — egyértelmiien sziikséges és nélkiilozhetetlen a feladat
elvégzéséhez, a parhuzamos munkavégzés képessége kovetelmény és egyaltalan
nem aranytalan versenykorlatozo elGiras.

(Mivel ez a kérdés a felhivds ellenérzése sordn is felmeriilt, erre vonatkozoan akkor
a fentiekkel azonos vdlaszt adtunk meg a Minisztereln6kség KFF részére a pdlydzati
felhivds jovdhagydsi folyamatdban. Ezeket a Miniszterelnékség KFF elfogadta,

jovdhagyta.)

Ajanlatkéré felhivja a gazdasagi szerepl6k figyelmét, hogy ajanlatukat a fenti tdjékoztatdsra
tekintettel tegyék meg.

Jelen elGzetes vitarendezési kérelemre adott valaszt ajanlatkér6 az alabbi honlapon teszi elérhet6vé
az érdekl6d6 gazdasagi szerepl6k szamara: http://www.hermanottointezet.hu.

sudapest, 2015, ebrust 07, DR. HAIDW GERGELY
FELELOS AKKREDITALT
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SZAKTANACSADO N 00655

Tisztelettel: 23
'\ | I [ \ i
\.:,.}5 (LA AN r 20LA M

o
Herman Otto Intézet Nonprofit Kft.

Ajanlatkéré nevében
dr. Hajdu Gergely

felel@s akkredital kozbeszerzési szaktanacsado
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